Hitlers Erfolge — Erklirungsversuche in der Hitler-Forschung

Rainer Zitelmann

Eine entscheidende Frage, an der keine Auscinandersetzung mit dem Phiinomen Hitler
vorbeigehen kann, ist die nach den Ursachen seiner Erfolge. Besonders zwei Erfolge Hitlers
fordern die Forschung zu immer neuen Erklirungsversuchen heraus: 1. Was waren die Be-
dingungen fiir ,,Hitlers Erméglichung*?' Wie konnte er an die Macht gelangen und warum
gelang es ihm, einen grofSen Teil und schlieBlich die Mehrheit des deutschen Volkes fiir sich
zu gewinnen? 2. Wie ist die erstaunliche Kette auRenpolitischer Erfolge Hitlers in den Jah-
ren bis 1938/39 zu erkliren? Warum gelang ihm in so kurzer Zeit die endgiiltige faktische
Beseitigung des Versailler Systems?

E. Jickel verweist auf die ,,verwirrende Vielfalt der ernsthaften Erklirungen*? und kon-
statiert: ,Man kénnte leicht ein Buch fiillen allein mit einem Verzeichnis der bisher vorgetra-
genen Erklirungen.™ Seit Beginn der Hitler-Forschung ist die Frage nach den Ursachen
seiner Erfolge in der Tat nicht nur eine der wichtigsten, sondern zugleich auch umstritten-
sten. Konrad Hezden gab in seiner 1936 erschienenen, jiingst wieder neu aufgelegten Hitler-
Biographic*, die zwar in vielen biographischen Einzelheiten iiberholt®, aber dennoch ,,durch
die Kithnheit der Fragestellungen und die Freiheit des Urteils noch heute beispielhaft* ist®,
folgende Antwort: ,Aktivierung der Masse, Hingabe an die Rede und Rastlosigkeit im
Wirken sind die drei Schliissel seines Erfolges™ (I, S. 121). An erster Stelle steht dabei Hit-
lers spezifische Art der Versammlungsregie, sie ist — so Heiden — ,,noch wichtiger als die
Rede™ (I, S. 116). Hitler vermittelte seinen Zuhorern das Gefiihl, ,,daR man nur ein Stiick
einer einzigen, in eins zusammengeschweilSten Willensgemeinschaft, Glaubensgemeinschaft
und nétigenfalls Tatgemeinschaft ist. In den Versammlungen Hitlers gibt es keine Zuhérer
mehr, sondern nur noch Mitwirkende — das ist das erste groBe Geheimnis seines Erfolges*
(L S. 116).

Hitlers Uberzeugungskraft als Redner beruht darauf, daR er ,auf den Hohepunkten sei-
ner Rede ein von sich selbst Verfithrter™ ist, so daR ,,das, was er gerade sagt, in dem betref-
fenden Augenblick so vollstindig der Ausdruck seines Wesens, seiner Stimmung und seiner
Uberzeugung von der tiefen Notwendigkeit seines ganzen Tuns (ist), dal selbst von der
Liige noch ein Fluidum von Echtheit auf den Besucher iiberstrémt. Die Einheit von Mann
und Wort ist das zweite Geheimnis seines Erfolges™ (I, S. 118 £.). SchlieRlich kennt der
Propagandist Hitler selbst die Wirkung der bestindigen Wiederholung. Alle seine Betrach-
tungen fiihren immer zu demselben Ergebnis, und genau dies, ,die bestindige Wiederho-
lung desselben ist . . . das dritte grofe Geheimnis des Erfolges™ (I, S. 119).

Sind damit einige Fihigkeiten und Eigenschaften Hitlers benannt, die seinen Massener-
folg erkliren kénnen, so vernachlissigt Heiden dabei keinesfalls die auRerhalb der Person
Hitlers liegenden Bedingungen, die diese Erfolge iiberhaupt erst erméglichten. Als soziale
Basis der Hitler-Bewegung nennt er ,,grofe Schichten von Deklassierten®, die sich im Ge-
folge der Wirtschaftskrise ,,von allen Klassen der Gesellschaft (ab)losen™ (I, S. 250). Die
geistige Voraussetzung aber ist das ,,Zeitalter der Verantwortungslosigkeit™ (so auch der
Untertitel des ersten Bandes), bzw. das Bestreben, die eigene Verantwortung an einen Fiih-
rer zu delegieren (I, S. 253, 320 £.; II, S. 73).
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Beziiglich Hitlers auBenpolitischer Erfolge betont Heiden 1937 im zweiten Band seing
Biographie (,,Ein Mann gegen Europa™), daf Stresemanns und Briinings Politik der s
weisen Revision™ dem Lande bereits ,,dic schwersten Fesseln abgenommen (hatte), nach d
ren Beseitigung der Typ Hitler iiberhaupt erst Raum zum Handeln hatte™ (11, S. 237, vg
auch S. 345). Diesen, Spielraum fir scine neue Machtpolitik” (11, 8. 238) wullte Hitler al
lerdings geschickt zu nutzen. Heiden nennt als , Substanz der Hitlerschen Politik" die , blits
artige Reaktion auf die Umstinde; eine Reaktion, geboren aus ciner praktischen Erfas
der Tatsachen, die an Feinheit und Tiefe seine groben doktriniren Phantasien tausenc
iibertriffe . . . Dieser Geist kennt seine Gegner in jedem Augenblick besser als sie sich
weil er sie aufmerksamer beobachtet; und er beobachtet sic aufmerksamer, weil das An
ten, Zuriickschlagen, Ausnutzen fremder Blofen sein Lebenselement ist* (11, S. 266). Hil
lers , Kenntnis der Psychologie der Gegenseite und die Ausnutzung ihrer Schwiche** (1]
S. 269) trugen chenso zu seinen aulenpolitischen Erfolgen bei, wie seine Politik der ,vol
zogenen Tatsachen™ (1, §. 326). 4

Mit diesen Erklirungsversuchen fiir Hitlers innen- und aufenpolitische Erfolge hat
Heiden Probleme aufgeworfen, die die Hitler-Forschung bis heute beschiftigen. Obwe hl
Hitlers Fihigkeiten durchaus als wichtigen Faktor fiir seine Erfolge anerkennt, so betc
gleichwohl: ,Man darf nie vergessen, welch gliickliche Umstinde Hitler zu nutzen wu
(I, S. 143). Damit ist das zentrale Problem des Verhiltnisses von duferen Umstinden un
inneren Ursachen fiir die Erklirung von Hitlers Erfolgen angeschnitten. b

Bullock, der durchaus die Bedeutung der fiir Hitler giinstigen dufleren Faktoren (z. B, €
Haltung der Reichswehr) unterstreicht, schrieb dennoch: . Doch wie wichtig auch die
von aufen gewesen sein mag, der Grund fiir Hitlers Erfolg lag in ihm selbst, in seiner
gic und seiner politischen Fithrergabe™.” Deuerlein postulierte hingegen in seiner Hitle
graphie nachdriicklich die Dominanz der iueren Bedingungen: ,.Er entstand mehra
Maglichkeit der Situation als aus der Fihigkeit sciner Person™ ® Haffner fithrt Hitlers i
wie auBenpolitische Erfolge cbenfalls auf die Gunst duferer Bedingungen, nimlich
Schwiche der Weimarer Republik und des Versailler Friedenssystems, zuriick: ,,Sei
folge aber hat er simtlich gegen Gegner crrungen, dic zu wirklichem Widerstand ur
oder unwillig waren".? ' {
DaR beide Faktoren, sowohl die ,,Maglichkeit der Situation™ (d. b. dic iuleren Umstan
und Rahmenbedingungen) als auch dic ,Fihigkeit sciner Person” (d. h. die inneren
chen) zu Hitlers Erfolgen beitrugen, ist in dieser Allgemeinheit wohl unbestritten. Die Ke
troversen beginnen da, wo es um die Bestimmung des jeweils spezifischen Gewichts die
beiden Fakroren geht.

Aufiere Umstande und Rabmenbedingungen fiir Hitlers Erfolge

Dieses Problem und die damit zusammenhiingende Frage nach den ,Wechselbezicht
gen zwischen der Persénlichkeit Hitlers und jenen gesellschaftlichen Kriften, die den Nat
nalsozialismus erméglichten®* (S. 8) steht im Mittelpunkt der Studie von William
Adolf Hitler. Personlichkeit und politisches Handeln".** Obwohl Carr sich bemiih, wes
die iuBeren Bedingungen noch die persénlichen Qualifikationen Hitlers einseitig zu ver
solutieren, tendiert er doch eindeutig zu ciner Betonung des Gewichts der dufieren Um
de. . Die Zustinde unmittelbar nach dem Krieg haben vermutlich mehr dazu beigetrage
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Hitler in den Sattel zu heben, als seine rhetorische Begabung und sein Charisma™ (S. 39).
Fiir dic Phase 1925-1929 gelte dies jedach niche, hier sci ,.die Macht seiner Personlich-
ket (S. 39) stirker zu veranschlagen. Insgesamt seien Hitlers Eigenschaften und Fihigkei-
ten, sein SendungsbewuBtsein, seine riicksichtslose Arroganz usw. , kein Universalrezept fiir
den politischen Erfolg™ (S. 25). In einer stabilen Gesellschaft wiren diese Eigenschaften,
sumal Hitlers Fanatismus, eher ein Hindernis gewesen. ,Alles hiingt dabei von der Zeitmo-
ral ab. Tatsache ist, daf Hitlers fanatische und messianische Art von Politik in einem unruhi-
en Land, wo vicle nur noch ein laues Verhilenis zur Demokratie hatten, cine grofere Aus-
sicht auf Erfolg hatte, als dies in unserer Zeit der Fall gewesen wire . , " (S. 25). Auch Hit-
lers aufergewdhnliche Befihigung als Propagandist habe nur in ciner Gesellschaft wirksam
werden konnen, ,in der es viele gibt, die mit der Realitiit niche zurechtkommen™ (S. 26).
Die Grundursache fiir Hitlers Erfolg sieht Carr daher nichr in Hitlers personlichen Befihi-
gungen, sondern in dufleren Faktoren: die Niederlage im Krieg, die Schmach von Versailles,
die Inflation (S. 1§1) und vor allem das durch die Niederlage im Krieg verursachte kollekti-
ve Trauma des deutschen Volkes (S. 207) sind die wesentlichsten Bedingungen fiir Hitlers
Massenerfolg gewesen. Auch bei dem ProzeR der unmittelbaren Machtiibernahme Anfang
1933 spielte Hitler ,,nur eine bescheidene Rolle, denn der Erfolg beruhte nicht auf seiner
Entschlossenheit’, sondern auf der Einschiitzung anderer Leute, da er ihnen niitzlich sein
konnte™ (S. 38 £.). ,Hitler wurde Reichskanzler mehr durch Gliick als aufgrund einer ge-
schickten Takuk"™ (S. 59).

Trotz dieser Hervorhebung der giinstigen duBeren Umstiinde will Carr die Bedeutung
der personlichen Fihigkeiten Hitlers nicht leugnen. Allerdings gelte es zu beriicksichtigen,
daB einige seiner Eigenschaften scinem Erfolg in der Politik durchaus entgegenstanden
(5. 27 £.). Insgesamt sieht Carr — wie auch schon Fest — das cigentliche ,,Geheimnis seines
Erfolges™ in der Koinzidenz von Hitlers individueller Pathologie mit den , Bediirfnissen ei-
nes seclisch gestirten Ausschnitts aus der deutschen Bevolkerung® (S. 214).

Analog zur Analyse der Ursachen des innenpolitischen Erfolges betont Carr auch beziig-
lich Hitlers aufienpolitischer Erfolge die ,Maglichkeit der Situation’ gegeniiber der Fihig-
keit seiner Person’. Wichtig zur Beurteilung von Hitlers auBenpolitischen Erfolgen sei die
Beriicksichtigung der Tatsache, daR dic internationale Lage 1933 fiir Deutschland auReror-
dentlich giinstig war. Die Briichigkeit des Versailler Friedenssystems trat immer deutlicher
in Erscheinung. ,Daher war s unwahrscheinlich, daf das deutsche Expansionsstreben,
ganz gleich ob unter Papen, Schleicher oder Hitler, auf ernsthaften Widerstand stoRen wiir-
de” (8. 70). ,In diese viclversprechende Situation trat der Reichskanzler Hitler ein. Nun
waren die Vorteile auch international so auf seiner Seite, wie sie es auf lokaler Ebene gewe-
sen waren, als er vierzehn Jahre zuvor in die Miinchner Politik cingetreten war' (8. 71).

So wie Carr kam auch Lothar Burchardt bereits 1976 in seiner Konstanzer Antrittsvorle-
sung ,Hitler und die historische GréRe'!! zu dem Ergebnis, daR die giinstigen Rahmenbe-
dingungen wichiger fiir Hitlers aullenpolitische Erfolge waren, als seine persénlichen Qua-
lifikationen. Allerdings sieht Burchardt die glnstigen Rahmenbedingungen nicht wie Carr
oder Heiden primir in der fiir Hitler vorteilhaften internationalen Konstellation begriindet,
sondern in der weitgehenden inmenpolitischen Konvergenz der Vorstellungen Hitlers mit den
Ansichten ciner groRen Mehrheit der Bevilkerung, der Reichswehr und der Industrie. DaR
Hitler sein auBenpolitisches Programm jahrelang so erfolgreich abwickeln konnte, sei nicht
iberwicgend nbiographisch-personalistisch™ (S. 52), sondern aus den ungewahnlich giinsti-

49



gen Rahmenbedingungen zu erkliren: ,Das deutsche Versailles-Trauma . .. bescherve Hj
ler vor allem auf auRenpolitischem Gebiet cinen VertrauensvorschuB und ein Mafs an K o
vergenz, dic ungewdhnlich waren. Sie erméglichten es ihm, seine revisionspolitischen Vg
stellungen mit einem Minimum an innerstaatlichem Reibungswiderstand zu verwirkliches

(S. 52).

Wenn Burchardt auch primiir die giinstigen Rahmenbedingungen, d. h. bei thm; dg
hohe Maf an innenpolitischer Konvergenz, fiir Hitlers aufenpolitische Erfolge verantwe
lich macht, so verschlieRr er sich doch keineswegs der Einsicht, ,.daf die aufenpolitische
Erfolge der letzten sechs Vorkricgsjahre, so cinhellig sic auch gewollt und begrifie de
2u einem erheblichen Teil auf seine ganz personliche skrupellose Geschicklichkeit bei
Ausnutzung des ihm solcherart verfiigbar gemachten Handlungsspiclraums zuriickgi
(S. 53). Hitlers geschickte Kombination von ,Gewaltanwendung, Drohung und B
schwichtigung" (S. 43) sci neben der weitgehenden innenpolitischen Ubereinstimmung m
seinen Vorstellungen dic wichtigste Ursache seiner auBenpolitischen Erfolge gewesen. By
chardt belegt seine These, da es trotzdem die duferen Umstinde waren, die hauprsd
fiir Hitlers Erfolge verantwortlich seien, durch einen Vergleich mit dem ebenfalls wi
Faktor , Kriegswirtschaft". Die Tatsache, daB dic deutsche Kriegswirtschaft nur s
mal funktionierte, war weniger Ausdruck persénlicher Mingel als vielmehr verschieden
systemimmanenter Faktoren. Vor allem das fiir das I11. Reich im allgemeinen und
kriegswirtschaftliche System im besonderen charakteristische Michtechaos und Komp
tenzwirrwarr (S. 27, 33, 54) schrinkre die Effizienz stark cin. Hier waren die fiir tle
Handeln gegebenen Rahmenbedingungen extrem ungiinstig. Hitler konnte also — so B
chardts Zentralthese — nur dann Erfolg haben, wenn, wie im Bereich der AuBenpoli
Rahmenbedingungen fiir sein Handeln glinstig waren. Waren sie hingegen unginstig,
konnte er keinen Erfolg haben.

Mit ciner ganz anderen Begriindung kommt David Irving in seinem Buch , Hitlers
zum Krieg"!? cbenfalls zu einer Relativierung der Bedeutung von Hitlers personlich
higkeiten als Ursache seiner auBenpolitischen Erfolge. Schon im Vorwort hebt Iry
,verbliiffend leistungsfihigen Nachrichtenquellen” Hitlers {iber das Ausland hervor
dere Autoren scheinen diesen Faktor geringgeachtet zu haben und fithren Hitlers
Gespiir auf scine angebliche ,Intuition’, auf sein ,Fingerspitzengefiihl’ zurlick™ (S. 17)
der Tat ist es immer wieder Hitlers Intuition bzw. sein , politischer Instinkt"* der — neber
ner giinstigen internationalen Konstellation — als Ursache von Hitlers aulenpolitis
folgen angefiihrt wird.'> Demgegeniiber stellt fiir Irving das , Forschungsamt” Gérings®
seinen Telefonabhor- und Dechiffrierabteilungen , den Schliissel zu viclen Erfolgen Hitle
— sowohl im Inland als auch im Ausland® dar (S. 17). Der Grund, warum Hitlerin den
ren seiner groRen aulenpolitischen Triumphe seine Entscheidungen mit ,schlafw
scher Sicherheit™ fillen konnte, bestand demnach cinfach in seiner geheimen Kenn
auslindischen Meldungen aus Moskau, London, Paris oder Ankara (S. 75). . Manche E
scheidung Hitlers, dic zum damaligen Zeitpunke durch ihre Unverstindlichkeit die Milit
aufbrachte, 1ift sich wohl auf die Leistungen der findigen Mitarbeiter in Gorings B
schungsamt, in Ribbentrops Auswirtigem Amt (Abteilung Pers.Z.) und im B-Diens ¢
Marine zuriickfihren™ (S. 186). Soz. B. sein Wissen im Miirz 1940, daf§ England ei ne B
serzung des neutralen Norwegen plante.
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Die durchaus unterschiedlichen Argumente von Carr, Burchardt und Irving filhren im
Ergebnis alle zu dem Resultat, daB der subjektive Faktor, d. h. hier besonders: Hitlers per-
sonliche Fihigkeiten, nicht die ausschlaggebende Rolle fir Hitlers auRenpolitische Trium-
phe der Jahre bis 1938/39 spielte. Eine extrem giinstige internationale Konstellation, eben-
so vorteilhafte innenpolitische Rahmcnbcdingungcn und schliefflich ein hervorragender
Nachrichtendienst werden hoher bewertet als , subjekrive Faktoren™, bzw, personliche Fi-
higkfitt‘l‘l des ., Fithrers",

Gilt dhnliches aber auch fiir die Erklirung seiner innenpolitischen Erfolge in den Jahren
bis 19337 Waren auch hier die iuferen Rahmenbedingungen wichtiger als etwa bestimmte
persdnliche Befihigungen Hitlers? Wir haben gesehen, da8 Carr, wenn auch mit Einschrin-
kungen, diese Frage bejaht.

Noch deuticher fille dic Antwort bei Eugene Davidson aus, dessen Untersuchung ,,Wie
war Hitler miglich?*“'* den , Nihrboden einer Diktatur* beschreiben will. Um diese Frage
zu kliren, gibt er einen ausfithrlichen Abrif der deutschen Geschichte des 20. Jahrhunderes,
wobei besonders Vorgeschichte, Verlauf und Konsequenzen des 1. Weltkrieges Beachtung
finden. Dabei wirbt er eindringlich um Verstindnis fiir die Situation der Deutschen. David-
son weist zu Recht darauf hin, daB der Versailler Vertrag — besonders auch nach der Greuel-
propaganda der Alliierten im 1. Weltkrieg (S. 119-125) - cinc fatale psychologische Wir-
kung auf die Deutschen haben mufte: Deutschland ,,war nicht nur besiegt, sondern auch ge-
demitigt” (5. 128), vor allem durch die falsche These von der alleinigen Kriegsschuld
Deurschlands, die auch dann nicht zuriickgenommen wurde, als sie sich im Ergebnis der
Forschung als einseitig und ungerecht erwies. Auch stellte der Versailler Vertrag eine offen-
sichtliche Verletzung des von den Alliierten — und besonders von Wilson — propagierten
Selbstbestimmungsrechtes der Vélker dar (S. 145).

Besonders das Problem der Reparationen wird von Davidson immer wieder hervorgeho-
ben: ,,Die Deutschen muBten fiir alles zahlen, mit allem und jedem, was iiberhaupt herauszu-
holen war™ (S. 145). So stellt sich die deutsche Nachkriegsgeschichte fiir ihn vor allem im
Lichte der Reparationsproblematik dar. Dabei verweist er auf die Schwierigkeiten der Ver-
zichts- und VersGhnungspolitik von Minnern wie Rathenau und Stresemann, eine Politik,
die er zwar positiv bewertet, die aber cinem betrichtlichen Teil der deutschen Bevilkerung
wenn nicht als Hochverrat, so doch zumindest , zweideutig™ erschien (S. 285). Erst auf die-
sem Hintergrund wird die fiir Deutschland besonders fatale Situation der Wirtschaftskrise
ab 1929/30 deutlich: ,,Auch andere Linder hatte die Pest der Arbeitslosigkeit geschlagen,
doch, wie wir sahen, keines so schlimm wie das Reich, und in keinem anderen Lande war dic
Depression Hohepunke einer langen Reihe von Leiden, die dem Volk zur Bestrafung aufer-
legt worden waren™ (S. 456). Es war weder die Demiitigung des Versailler Vertrages al-
lein, noch ausschlielich die Wirtschaftskrise, die Hitlers Aufsticg ermaglichten, ,.es war die
Hiufung all dieser Ubel und Kiimmernisse™, die die Krifte der deutschen Gesellschaft iiber-
stieg (S. 454).

Davidsons Buch ist sehr gut, wenn es um die Beschreibung dieser duferen Umstinde fiir
Hitlers Massenerfolg gehr. Die Schwiche seines Buches liegt in der mangelnden Beriicksich-
tigung dessen, was man den subjektiven Faktor nennt. Er versucht dessen Bedeutung
durch das Argumentzu relativieren, da Hitler ja in seiner Erfolgsphase auch nichts anderes
gesagt habe, als in den Zeiten seines absoluten politischen MiBerfolges: ,.An dem Evange-
lium, das Hitler predigte, hatte sich nichts verindert, Er war derselbe geblieben, der Anfang
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der zwanziger Jahre seine Getreuen zu Begeisterungsstirmen hingerissen hatte; er sagre ims
mer noch dieselben Dinge und machte immer noch dieselben Versprechungen™ (5. 45
Genau dies stimmt nicht. Davidson beachret nicht, daf dic Themen der H itlerschen Propa
ganda in den frilhen zwanziger und den friihen dreifiger Jahren ebenso unterschiedlich wa
ren. wic die Art, in der er sie vertrat. Dic zentralen Themen der frithen Jahre, nimlich deg
Antisemitismus und dic aggressive Forderung nach neuem Lebensraum im Osten, spiclteni
den frithen dreifiger Jahren in Hitlers Propaganda cine nur untergeordnete Rolle. Hi
kommt: Hitler hatte bis Ende September 1928 in Preufen Redeverbot, wobei doch
Rede das Instrument Hitlers und seiner Partei*'™ war! Die Ursachen fir Hitlers p 2l
che Erfolge lagen also nicht nur in den gednderten dufieren Bedingungen. 3

Noch schirfer als die bisher genannten Autoren vertritt Hans Mommsen in seiner Ausein
andersetzung mit Klaus Hildebrand' die These von der Dominanz der duferen Umstinde:
Weit wichtiger als die Analyse der Mentalitit und des Charakters des Diktators ist dog
die Erforschung der Umstinde, die es ihm erlaubten, cin weltgeschichdiches Wirkungsf
zu gewinnen. Ich striube mich dagegen, die Ursachen hierfiir in irgendwelchen iiberrag
den persénlichen Qualifikationen Hitlers zu erblicken, und ich neige dazu anzunchmen,
unter sonst giinstigeren politischen Konstellationen dessen politische Karriere 1923 sanj
und klanglos geendet hitee™ (S. 67).

Wenn man auch der These zustimmen muf, daR Hitlers Aufstieg obne die ihn begiinst
genden duBeren Umstinde undenkbar ist, so muff allerdings ebenso betont werden, dal)
Rahmen dieser iuReren Konstellationen der subjektive Faktor, gerade im Falle Hitler, eis
iiberragende und letztendlich fiir seinen Erfolg entscheidende Bedeutung gewann. Alle
dings ist ein allgemeiner Hinweis auf diesen ,subjektiven Faktor™ natiirlich nicht ausre
chend. Wenn man das, was man unter diesem Begriff subsumiert, niher aufschliisselt,
sich vor allem die Beschiftigung mit drei Fragen: 1. Welche Rolle spielte Hitlers Weltan
schauung fiir seine Erfolge? 2. Inwicfern kénnen Hitlers Psychopathologie (Waite) bzw
PersGnlichkeit und Charakeer (Eitner) seinen Aufstieg erkliren? 3. Worauf beruhte d
von allen unbestrittene — auBergewdhnliche Wirkung Hitlers als Redner?

Hitlers Weltanschauung

Zum Thema , Hitlers Weltanschauung” sind 1981 drei Bicher erschienen, von den
zwei iiberarbeitete Neuauflagen dlterer Studien darstellen.

Dic 1981 erschienene Studie Eberhard Jdckels iiber Hitlers Wc]mns::hauung““ ste
die iiberarbeitete Fassung des 1969 unter dem gleichen Titel erstmals erschienenen Buch
dar. Schon im Vorwort betont Jickel ausdriicklich, daR die Kenntnis von Hitlers Welg
schauung .nichts oder fast nichts zur Beantwortung der Frage bei(trigt), wie und warn
dieser Mann an die Macht gelangen und seine Ziele so furchtbar weitgehend in die Tatu
setzen konnte" (S. 8, dhnlich: 8. 23, 50, 95, 135). f

Jackels groRes Verdienst licgs im Nachweis, daf Hitler cben nicht der opportunistisd
Machepolitiker war, als den ihn dic Forschung (im Anschluff an Rauschning, Bullock u.
lange Zeit sah. Jickel untersucht dic konstitutiven Elemente der Weltanschauung Hitle
sein aullenpolitisches Ziel, nimlich dic Eroberung von Lebensraum im Osten und sein 't
senpolitisches, die Entfernung der Juden. Auch weist er nach, wie Hitler im Wege
.nachtriglichen Systematisierung™ (S. 121) die Zusammenfassung beider Ziele in sein
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Geschichesbild gelang. Hitler hatte, so Jickel, im Grunde nur diese zwei Ziele. Alles andere.
d. h. der Staat, die Wirtschafts- und Sozialpolitik usw.. .war nur Mirtel zu diesem doppel-
ten Zweck” (8. 93). Insgesamt ist der Wert von Jickels Studie nach wie vor unbestreitbar,
gelingt es ihm doch aufzuzeigen, daf Hitler durchaus eine in sich konsistente Weltanschau-
ung besals und seine Postulate demnach mehr als nur vordergriindige Legitimation reiner
Machtpolitik waren.

Demgegeniiber sollte jedoch ein gravierender Mangel seiner Untersuchung nicht iiberse-
hen werden. In seinem Bemiihen, den in sich folgerichtigen Aufbau der Weltanschauung
Hitlers nachzuweisen und die beiden Hauptziele sowie deren spezifische Verkniipfung her-
auszuarbeiten, entgeht Jickel cine der wesentlichen Charakeeristika der Weltanschauung
von Adolf Hitler: ihre Ambivalenz. Wesentlich fiir Hitlers Programmatik war vor allem ihr
oparadoxer” Charakter. Das zugleich revolutionire und restaurative Verhiltnis zur Gesell-
schaft war nicht reine Taktik, sondern wesendiches Element seiner Programmatik!? und
miifite daher auch das Leitmotiv ciner adiquaten Gesamedarstellung von Hitlers Weltan-
schauung bilden. Jackels Studie spiegelt ganz deutlich die von K. D. Bracher zu Recht kriti-
sierte ibermifige Betonung der alten Streitfrage nach dem Verhiltnis von Planung und
Improvisation” wider.'® Was Bracher generell betont, gilt auch und besonders fiir die Aus-
cinandersetzung mit Hitlers Weltanschauung: ,Demgegeniiber verdient das Problem einer
durchgingigen Ambivalenz von traditionellen und revolutioniren Elementen im National-
sozialismus weit mehr Aufmerksamkeit als bisher 1*

Die Betonung des ,.paradoxen” Charakters der Weltanschauung Hitlers ist auch deshalb
wichtig, weil Hitlers Ideen insofern mit den in sich widerspriichlichen Bediirfnissen der
Massen korrespondierten, als sie dem gleichzeitigen Verlangen nach radikaler Verinderung
der Gesellschaft wnd der Beibehaltung traditioneller Werte und Normen entsprachen. Hier
ware dann auch der Verbindungspunke zur Erklirung von Hitlers Massenerfolgen, Da Jik-
kel im Endeffekt Hitlers Weltanschauung auf die beiden (rassenpolitischen und auBenpoliti-
schen) Grundaxiome sowie deren Synthese im Geschichrsbild reduziert, alles andere jedoch
als blof taktisches ,, Mittel zum Zweck" begreift und den wesentlichen paradoxen Charak-
ter der Hitlerschen Weltanschauung nicht beachtet, muB er notwendig zu dem Schluf kom-
men, dafl eine Darstellung von Hitlers Weltanschavung nichts zur Erklirung seines Erfol-
ges beitragen kann,

Daher kommt er in die Verlegenheit — um dennoch Hitlers Erméglichung zu erkliren —,
in der Neuauflage seiner Studic cin zusirzliches Kapitel hinzuzufiigen, das dann — ohne in ei-
nem eigentlichen Bezug zu der ganzen Arbeit zu stehen — Hitlers Erfolg erkliren soll. Hier
geht Jickel von der These aus, daf Hitlers Herrschaft eine Alleinherrschaft war, die Hitler
im Ergebnis einer , Pattsituation™ der kontrdren gesellschaftlichen Gruppen und Klassen
von den , Besitzenden in Deutschland . . . aus Angst vor einer sozialen Revolution™ (S. 156)
ibertragen wurde. Hitler sei allerdings keineswegs der Viertreter efner bestimmeen Gruppe
oder Klasse, 2. B. des Monopolkapitals, gewesen. Im Gegenteil. Hitlers auferordendiche
Machrstellung — und gleichzeitig scine Schwiiche — erklirt sich gerade daraus, daR er als
Vertreter von gegensitlichen gesellschaftlichen Gruppen an die Macht kam (S. 156 £).
Jackels Erklirung, die an das marxistische Bonapartismus-Modell ankniipft, reduziert damit
allerdings die Ursachen fiir Hitlers Erfolg letztlich wieder auf duflere Bedingungen, d. h. auf
die Situation einer wKonsensunfihigkeit der deutschen Gesellschaft™ (S. 154). Wie hinge-
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gen im Rahmen dieser duferen Bedingungen der subjektive Faktor, d. h. auch Hidlers Welgs
anschauung, zur wesentlichen Bedingung seines Erfolges wurde, kann Jackel niche erkliren

Ebenfalls wenig zum Verstindnis des Zusammenhangs von Hitlers Weltanschauung ung
seinen innen- und auBenpolitischen Erfolgen trigt die 1981 erschienene, .vom Autor v
neu bearbeitete und erginzre Auflage” von Werner Masers ,Mein Kampf ‘. Kommentar®
oei. Das Buch, das in den vorherigen Auflagen den Untertitel , Der Fahrplan eines Wi
oberers” fiihrte, besteht aus zwei Haupteilen, Der erste Teil, in dem ,, Voraussetzungen u
Entstehung” des Buches Mein Kampf* behandelt werden, beinhaltet auller ciner ket
schen Darstellung der autobiographischen Teile von ,,Mcin Kampf™ eine Analyse der ,gek
stigen Herkunft'* von Hitlers Ideen und cine extensive Auflistung ungliicklicher Wo il
dungen, schlechter Formulicrungen, Interpunktionsfehler usw. !

Der zweite Teil des Buches (,.Der Fahrplan) beansprucht, ,.dic maBgeblichen Vorste
lungen und Grundlagen sowohl der Weltanschauung Hitlers als auch seiner Entscheidunge
seit seinem offiziellen Bekenntnis zur Legalitit mit Formulierungen in MEIN
konfrontieren (5. 167). Die inhaldichen Anderungen gegeniiber den vorherigen £ :
lassen dabei allerdings die Vorstellung von . Mein Kampf* als ,,Fahrplan cines Welt
rers” teilweise als fraglich erscheinen. Maser hat die Neuausgabe seines Buches namli
hingehend iiberarbeitet, dald er die Zentralthesen seines neuesten Hitler-Buches in seine
die iiber Hitlers ,,Mein Kampf* einbaute. Dic Zentralthese seines jiingsten Buches (
Hitler - Das Ende der Fihrer-Legende) ist aber die, da8 Hitler ein extrem entscheid
schwacher Zauderer war, der sich immer nur von den Ercignissen treiben liels und nicht#
der Lage war, Klare und offensive Entscheidungen zu fillen.*

Dieses, zumindest teilweise durchaus zutreffende Hitler-Bild mit der Vorstellung we
+Mein Kampf* als ,Fahrplan* schliissig zu verbinden, ist allerdings nicht leicht.
Jlgst* das Problem u. a. dadurch, daR er nicht mehr Hitler, sondern primir andere als
wirklicher des . Fahrplans® benennt. So heifit es jetzt in der Neuauflage von Masers Kor
mentar: ,Dann (nach Sept. 1933-R.Z.) gingen die Friichte der MEIN KAMPF-Saat aue
da auf. Dic ,Braunen Bataillone' und ihre Fithrer hatten sich auf den Weg gemacht, aug
diese Lehren des Fithrers zu realisieren, der sic — meist zustimmend —gewihren lieR, Wil
helm Erick, Hermann Géring, Ernst Réhm und Heinrich Himmler, um hier nur sie zu nel
nen, wuliten ihre Stunde zu nutzen und Hitler gegebenenfalls zu Entscheidungen zu dri
gen® (8. 229, dhnlich: S. 279). Wenn Hitler nun aber als total entscheidungsunfihiger Z
derer gar nicht die entscheidende Kraft bei der Realisierung des ,, Fahrplans™ war, ande
seits aber diejenigen, die an sciner Stelle offensiv Entscheidungen fillten, diese oft gar
in Ubereinstimmung mit Hitlers Vorstellungen und Erwartungen trafen — wie dies Mas
selbst ausdriicklich betont (S. 297) —, so fragt sich letztlich, welche Rolle dann dem von
ler formulierten ,,Fahrplan® fir die Erklirung sciner Politik dberhaupt zukommt?

wichtige Frage kann Maser nicht beantworten, ja er stellt sic erst fiberhaupt nicht,

Da er in der Neuauflage seines ,Mcin Kampf*-Kommentars die strukrurelle Konzeptie
bestehen lieR und sie durch Einfiigungen und Auslassungen® dem ,neuen” Bild anzupas

sucht, ist kein einheitliches konsistentes Lnterpretationsmuster mehr vorhanden. Eine Erk
rung des Zusammenhangs der in ,Mein Kampf* formulierten Weltanschauung sowi "f.j
dort entwickelten Strategic und Taktik cincrseits und des innen- und auﬂcnp-nlil:ischcﬁ_,
folges Hitlers andererseits ist schon von daher ausgeschlossen. A
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Eine der anregendsten Arbeiten zum Thema ,Hitlers Weltanschauung" ist hingegen die
1981 veraf! fentlichte Dissertation von Vappu Tallgren: ,Hider und dic Helden. Heroismus
und Weltanschauung™.** Ausgangspunkt ihrer Untersuchung ist die These, daf ,.die The-
men ,der Held', .das Heldentum', heroisch' und die Heldenverehrung' zentral sind in
Hitlers Weltanschauung, in der auch sein politisches Programm enthalten war. Es ist sogar
méglich, daft der Heroismus fiir Hitler fast eine Ideologie war, zumindest war sie eine das
Denken und Verhalten lenkende Idee™ (S. 24). Diese Thematik ist bisher in der Hitler-For-
schung kaum beriicksichtigt worden. Dies erstaunt um so mehr, als es Tallgren in der Tar ge-
lingt, anhand einer Vielzahl von Quellen, Analogien und Parallelen nachzuweisen, dag , das
Credo des Heroismus als eines die verschiedenen Lebensbereiche bestimmenden Prinzips,
wic es Hitler als Reichskanzler aufstellte, keine Rhetorik war. Ich méchte behaupten, daf er
glaubte, damit das Wesentlichste seiner Weltanschauung auszudriicken™ (S. 258). Diese
These klingt gewagt, doch Tallgrens Beweisfihrung ist durchaus iiberzeugend. Ausgangs-
P.mkt ihrer Untersuchung ist ein kurzer Abriff des abendlindischen Heros-Begriffes. Von
daher gelingt es ihr dann aufzuzeigen, daR der autobiographische Teil von ,,Mein Kampf*
starke ., Ziige von dem Schema des sog. Monomythos hat, des gemeinsamen Kerns der Hel-
denmythen” (S. 255).

Tallgren bemiiht sich besonders, ausfihrlich dic Genesis von Hitlers heroischer Auffas-
sung der Geschichte anhand einer Darstellung seiner Entwicklung bis 1919 nachzuzeich-
nen. Dabei geh sie nicht immer chrenologisch vor, sondern versucht mit Hilfe einer retro-
spektiven Betrachtungsweise die Bedeutung bestimmeer Lektiiren, Personen usw. als Wur-
zeln der Hitlerschen Themen des Heroismus und der Heldenverchrung nachzuweisen. So
banal es klingen mag, so gelingt s ihr doch schliissig nachzuweisen, welche Bedeutung die
Lektiire von Karl May fiir dic Entwicklung von Hitlers Weltanschauung gehabt haben muR
(S. 88 ff.). Hitlers — bis in die dreifiger Jahre hinein reichende = besondere Vorliebe fiir
Karl May war bisher schon bekannt, aber erst unter dem Aspekt der Rolle des Heroismus in
Hitlers Weltanschauung, gelingt es Tallgren, die wichtige Rolle dieser Lektiire fiir Hitler
aufzuzeigen. Unter diesem Aspekt gewinnen auch bisher nur wenig beachtete Aspekee eine
neue Interpretation, soz. B. die Bewunderung Hitlers fiir dic Antike (S. 135 f£), die Bedeu-
wng des Einflusses von Schénerer auf Hitler (S. 146 ££) u. 2. m.

Mit Hilfe der Analyse von Hitlers Haltung zur Religion und zu den Kirchen®® versucht
Tallgren, die Hypothese zu untermauern, Hitler habe im nationalsozialistischen Deutsch-
land aus der Heldenverchrung cine neuc Religion vorbereiten wollen. Die Bedeutung ihrer
Erkenntnisse fiir cine Erklirung von Hitlers Erfolgen wird von der Vierfasserin nur ange-
deutet. So wenn sie — Fest referierend — , Hitlers geschicktes Ausnutzen der in der deutschen
Bevolkerung verborgenen, dem Heroismus zugencigten Phantasien als cinen den Erfolg des
Nationalsozialismus erklirenden Fakror ansicht (S. 41). Obwohl sie dies nicht niher aus-
fithrt, ist der Zusammenhang von Hitlers heroischer Weltanschauung und seinen Massener-
folgen doch evident. Es wire in diesem Zusammenhang auch durchaus moglich, Tallgrens
Thesen durch eine Vielzahl von ihr niche genannter AuBerungen Hitlers nach 1933 zu un-
termauern und dabei die massenwirksame Relevanz der Selbststilisierung Hitlers zum Hel-
den nachzuweisen.

In diesem Zusammenhang wire z. B. eine Rede Hitlers vom 14. Februar 1939 zu nen-
Ben, in der er auf Bismarck als , gottbegnadete einmalige Erscheinung'?¢ eingeht, um sich
gleich selbst als Held zu stilisicren: ,,Auf Schrite und Tritt erheben sich dic Nullen vor dem
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cinzigen Genius der Zeit. Es ist ein Riesenkampf, den vielleicht nur derjenige ermessen kany
der selbst ciner solchen Welt von Widerstinden entgegenzutreten gezwungen war", dik
Hitler.2" Das typisch heldische Motiv des einsamen Genies, das allein gegen eine Welt vg
Feinden ficht, die scine eigene Genialitar total verkennen, wird hier deutlich. Ahnliche
tive finden sich dutzendweise in Hitlers Reden. 1

Eine Fortsetzung der Arbeit von Tallgren, in der vor allem Hitlers Selbststilisicrung nad
1933 bis zu seinem Entschluf, in Berlin zu bleiben, einerseits, und die konkreten Traditi
nen und tief verwurzelten Bediirfnisse der Massen nach Heldenverehrung und heroischi
Deutung andererseits untersucht werden, wiire zu wiinschen. y

Hitlers Psychopathologie, Persinlichkeit und Charakter

Einen Versuch, Hitlers Erméglichung durch eine Kombination psychoanalytischer un
historischer Fragestellungen und Methoden zu erkliren, stelle Robert G. L. Waites Stud
The Psychopathic God Adolf Hitler™ dar.?® Waites Primisse ist, ,.,that Hitler was a path
logical personality whose career cannot be understood without a careful examination ]
personal life” (S. XV). Thm gelingt ¢s in der Tat, ein {iberzeugendes Bild der person
Eigenschaften, Angste, Zwangsvorstellungen aber vor allem auch der viclfaltigen Wik
spriiche des Menschen Adolf Hitler zu zeichnen (Kapitel I). Die Problematik der psycha
storischen Methode tritt im dritten Kapitel zutage, in dem Waite versucht, die vorhe
schricbenen Erscheinungsformen von Hitlers Persénlichkeit kausal zu erkliren. Hier begi
er sich, wie er allerdings selbst zugibt (S. 161), oft in den Bereich der Spekulation.”® Ei
zentrale Rolle nimmt bei Waite — wie auch in anderen psychohistorischen Studien — die Fi
ge der Bezichung Hitlers zu seiner Mutter cin.  Though tied to her emotionally, he was!
the same time unconsciously repelled, for he blamed her for two things — his mona
and the primal scene’ — which greatly complicated his Ocdipal feelings" (S. 168). O
dic Ableitung beider Dinge, inshesondere die Rekonstruktion von Hitlers traumatise
mirszene aus einem ,,Mein Kampf*-Zitat (S. 162 f£.), schr problematisch ist, baut
auf dieser These seine weitere Untersuchung auf. Durch die psychologischen Mechan
der Verschicbung und Projektion machte Hitler schlieRlich Deutschland zum Ersatz fiir se
ne Mutter®®, , and the Jews, also through displacement, became a father substitute - asu s
tute made more real in his mind by his suspicion that his father’s father might actually ha
been a Jew™ (8. 190).

Die entscheidende Frage, wenn es um die Erklirung von Hitlers Erfolgen geht, ist nu
how, in the context of his times, the very pathology of this flawed and unbalanced m: X
came a political asset™ (S. 243). Da, wic Waite richtig voraussetzt, .no historical leadere
achieve a political goal withourt the assistance of forces congenial to his personality,
and place™ (S. 243), unternimme er im vierten Kapitel zunichst den Versuch, die verschiee
nen historischen Ursachen fiir Hitlers Erméglichung aufzuspiiren. Waite benennt eine Vi
zahl langfristiger historischer Tendenzen vom Heiligen Rémischen Reich bis zur Weiman
Republik, geistesgeschichtlicher Traditionen (Hegel, Nictzsche usw.) und den Nationals
zialismus begiinstigender politischer, konomischer und sozialpsychologischer Entwic
gen in der Weimarer Republik.

Der methodischen Problematik ciner solchen selektiven Geschichtsschreibung, die i
solche Entwicklungen beriicksichtigt, ,which help explain how it was possible for a gifte
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and cultured people to accept Adolf Hitler as their leader and to follow him to destruction™
(S. 244), ist sich Waite dabei durchaus bewuBt (S. 244 ff.). Dic zentrale Aufgabe, den hi-
storisch-politischen und den psychoanalytischen Strang miteinander zu verbinden, versucht
Waite im SchluBkapitel seines Buches (From Private Neurosis to Public Policy) zu lésen:
.we shall suggest a diagnosis of his psychological condition and discuss the specific ways it
contributed both to his success and failure — how his psychopathology actually helped him
attain power and implement national policy and how, in the end, it led to his own destruc-
tion and to that of his Reich™ (5. 348). Wie Hitlers individuelle Pathologie zugleich Bedin-
gung seines Erfolges wurde, demonstriert Waite am Beispicl seines Judenhasses: ,,In attack-
ing the Jew as the enemy of all Germans, Hitler fulfilled a personal psychic need and at the
same time greatly widened his political appeal” (S. 368).*' Auch andere Eigenschaften Hit-
less, die sich fiir Waite letztlich aus seiner Diagnose Hitlers als ,borderline personality™
(8. 336 ff.) erkliren, wurden starke Aktivposten in Hitlers politischer Karriere. So seine Fi-
higkeit, als Schauspicler iiberzeugend verschiedene Rollen zuspielen (S. 375), oder auch sei-
ne Fihigkeit zur Selbsttiuschung: Hitler glaubte selbst daran, daf die Vorsehung ihn zum
deutschen Messias ausersehen hatte. , This delusion would sustain him through the darkest
days of his career and help him to convince millions that he really was their heaven-sent
savior (5. 378).

Solche Erkenntnisse wurden jedoch schon vor Waite von anderen Historikern formuliert
und I6sen die cigentliche Aufgabe, die Waite sich gestellt hat, nicht: die Erklirung des spezi-
fischen Zusammenhangs von Hitlers Psychopathologie und den konkreten historischen Be-
dingungen seiner Ermdglichung. Gleichwohl ist Waites Studic — besonders im Vergleich
mit Binions Buch®® — cin anregender Beitrag fiir die Hitler-Forschung. Waite stellt nicht nur
wichtige Fragen, sondern sein Buch enthilt auch durchaus Ansitze zu ihrer Beantwortung,

Um aber den Zusammenhang von Hitlers Psychopathologic und seinen Massenerfolgen
zu crkliren, hiitte Waite drei in seinem ersten Kapitel entwickelte Aspekte in den Mittel-
punke seiner Untersuchung stellen miissen: Hitlers Angste, seine ,dualistische" Persénlich-
keitsstruktur und sein Image als ,,Messias™. Ausgehend von diesen drei Punkten kiime es
darauf an, die Frage des Zusammenhangs von Hitlers Psychopathologic und der Psycho-
struktur der Massen zu kliren, wobei vor allem drei Fragen zu beantworten wiren: 1. In-
wiefern korrespondierte die fiir Hitler so charakteristische Paradoxie (sowohl seiner Perséin-
lichkeit, als auch seiner Ideologie) mit bestimmten Widerspriichen in der psychischen Struk-
tr sciner Anhinger? (Waite greift zu kurz, wenn er schreibt: , The mixed feelings of respect
and disdain which he felt for his father were later transferred to . . . Hindenburg" (8. 136).
Viclmehr ist, was bisher nicht beachtet wurde, Hitlers Verhiltnis zur Autoritit #berbaupt
von ciner spezifischen Ambivalenz gekennzeichnet, die sich aus seiner Sozialisation ableitet:
wRebellon gegen die Autoritdt mit gleichrgitiger Anerkennung und Unterwerfung'* **) 2. Wie ist
dic ungeheure Vehemenz der im Fiihrerkult zum Ausdruck kommenden religiosen Bediief-
nisse der Massen zu erkliren? 3. Welcher Zusammenhang besteht zwischen Hitlers spezifi-
schen Angsten und Angstabwehrmechanismen auf der einen Seite und dem allgemeinen
Problem der Aktalisicrung latenter Angste der Massen in krisenhaften Situationen anderer-
seits?** Erst cine Psychohistorie, die diese Fragen beantwortet und dabei iiber die Analyse
der psychischen Struktur Hitlers hinaus die Frage .was in den Massen vorgebs™ 3 seellt, wird
den ihr zukommenden Beitrag zur Erklirung des Phinomens Hider geben.
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Nicht mit den Mitteln der Psychohistorie, sondern gleich mit dem .,in zwolfjihriger Fe
schung bewiltigte(n) Instrumentarium von einundzwanzig Disziplinen™ (S. 9), deren j
weils ,neuester Stand"(!!!) (Klappentext) beriicksichtigt wurde, will der China-Forsch
Hans-Jiirgen Edtner in seinem Buch ,,.Der Fihrer* Personlichkeit und Charakter Hitlg
analysieren.’® Dabei erhebt er den Anspruch, ,Persénlichkeit und Charakter Hitlers ersg
mals umfassend und prizise gedeutet” zu haben (8. 9). Sein Buch erdffnet nicht nur £
land in der Hitler-Forschung” (8. 9), sondern ,,auf fast jeder Seite finden sich Neuigkeiten}
(Klappentext). Dies ist wohl der Tatsache zu verdanken, daf ,der Autor (sich) einer son;
nicht mehr iiblichen Prizision* befleiBigt (Klappentext). Fast alle von ihm untersuchte
Themen sind bisher von der Hitler-Forschung  ignoriert” worden (5. 11), zumindest 2 1
haben sich die Hitler-Biographen an entscheidenden Problemen ,vorbeigedrickt” (8. 75
bestenfalls hat die Hitler-Forschung die von Eitner werstmals” erforschten Probleme
in Ansitzen™ (S. 88) analysiert, bzw. ,,nur oberflichlich” (8. 122) oder doch ,nicht int
genug" (S. 123) gedeutet. So kann Eitner stets auf Desiderate der Hitler-Forschung ai
merksam machen, z. B.: ,,Kann Hitler Gliick verspiiren und glicklich scin? Auch diese
ge wurde in der Hitler-Biographik nicht gestelle” (S. 218). Eitner hingegen kennt die An
wort; ,.Ein letztes, makabres Gliicksgefiihl nimmt Hitler in den Selbstmord mit: er wei
daB der Juden-Massenmord ,gegliicke’ ist* (S. 219). 1

Auch Eitners Betrachtungen iiber Hitlers ,Alpen-Héhenrausch™ (5. 219 f.) gehon
wohl zu den ,,Neuigkeiten", die — nach Ankiindigung des Klappentextes — auf fast jeder Se
te zu finden sind: , Er mag sich, auf dem Obersalzberg, wie Moses auf dem Berg Ho
nai) vorkommen, als sich ihm Gott Jahwe offenbarte™ (5. 222). Uber Hitlers mutm
Gedanken, bzw. Assoziationen, vermag Eitner noch mehr zu berichten: , Hitler kennt
fellos, ohne es je zu erwihnen, ein Naturphiinomen besonderer Art im Waldviertel
Wackelsteine. Diese leicht beweglichen riesigen Granitblocke haben mit der Erdobe
nur noch cine ganz kleine Berihrungsfliche; sie ruhen derart im labilen Gleichgewich, da
man sie schon mit einer minimalen Kraftanstrengung zum Schaukeln bringen kann. Hitle
der Bub aus dem Waldvicrtel, mag sehr viel spiter daran denken, daf er Deutschland
Europa, wie jene Wackelsteine, in heftigste schaukelnde Bewegung versetzt” (S. 14).

Zu den wohl mit den Methoden der Kriminologic und Kriminalpsychologie (deren nex
sten Stand Eitner ebenso wie den der anderen 19 von ihm genannten Wissenschaftsdiszip
nen beherrscht) gewonnenen Erkenntnissen, gehdrt wahrscheinlich folgende Dis gno:
+Der fanatische Judenhasser Hitler steht zwischen dem Lustmérder und dem absolu
Morder™ (5. 269). Offen muf die Frage bleiben: ,,Ist Hitler also ausfithrendes Werkzel
einer ,Notwendigkeit des Basen', deren Sinn wir — vielleicht — ahnen, aber nicht beg:
kénnen?* (S. 269) Eindeutig sagen lift sich hingegen: ,Der kriminelle Ideenfanatiker
ler ist kein Gelegenheits-, sondern ein Gewohnheitsverbrecher™ (8. 270). ,,Dic innere Sp:
nung dieses Depressiven, Hitler, bricht in den Massenmord aus” (S. 216). s

Trotz W. Carrs hervorragender Analyse iiber den Feldherrn Hitler”, meint Eitner fes
stellen zu miissen: ,.Die Hitler-Biographik hat den Feldherrn Hitler — leider — weithin
riere”* (S. 275). Eitners Analyse iiber Erfolg und Scheitern des Feldherrn Hitler: ,Der W
gende und Kithne wird schr oft belohnt, der frevlerisch Tollkiihne unerbittlich bestral
(S. 283). SchlieRlich: .Was den Hitler-Biographen bisher nicht auffiel: Hitler kehrt gege
Lebensende in die \Erdstille' oder ,Hauslocher' seiner Waldviertel-Vorfahren zuri
(S. 339).
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Daf auf solchen Grundlagen ein Verstindnis des Zusammenhangs von Hitlers Person-
lichkeit bzw. Charakter und seinen innen- und aulenpolitischen Erfolgen von vomherein
vollig ausgeschlossen ist, liegt auf der Hand. Das im Klappentext zitierte Urteil Golo
Manns iiber Eitners Buch mutet wie Ironie an: ,,Sie haben ticfer gegraben, als das, soviel ich
schen kann, je vor Thnen geschehen ist. Sie sind weiter gekommen als alle Thre Vorginger".
Ein schlechteres Zeugnis kann man Eitners Vorgingern wohl nicht ausstellen.

Hitler als Redner

Wenn man die Frage stelle, welche personlichen Fihigkeiten Hitlers es waren, die — na-
tirlich nur im Rahmen ciner bestimmten Konstellation duRerer Umstinde — seinen Erfolg
bedingten, so wird man wohl zuerst seine unbestreitbare Begabung als Redner nennen.
Schon Olden schricb in seiner Hitler-Biographic: Hitler's way of speaking is an elemental

enomenon, one of Nawre's marvels ... It is a falling torrent, a phenomenon such as
Nature, in all Creation, has never before produced” . Fiir Bullock war Hitler ,.der grofte
Demagoge in der Geschichte*® und Irving nennt ihn einen ,,der mitreiRendsten Redner
aller Zeiten"' 40

Die Frage ist jedoch, worauf die Wirkung seiner Reden beruhte. Dieses Problem mit den
Mitteln einer prosodischen Analyse zu erhellen — und damit Hitlers Erfolge zu erkliren — ist
der Anspruch ciner Untersuchung von Cornelius Sehrauber: ,Wie Hitler sprach und
schrieb™.*! Schnauber vertritt die These, daf das WIE der Hitlerschen Reden, also die Fak-
toren: Rhythmus, Melodik, rhythmisch-melodische Gliederung, Betonungsstrukeur,
Sprechtempo, Dynamik, Stimmlage und Stimmfarbe, fiir ihre Wirkung wichtiger sei, als ihr
cigentlicher Inhale: ... die emotionalen Ausdrucksinhalte dominieren eindeutig vor den
rein logischen Inhalten. Bevor der Inhalt eines Satzes (bzw. einer Rede) begriffen wird, hat
bercits der emotionale ,Ton® gewirke" (S. 14). Unter den verschiedenen Aspekten (rhyth-
misches Skandieren, Eigenart der rhythmisch-melodischen Gliederung usw.) untersucht
Schnauber die Redeweise Hitlers, wobei er besonders Hitlers Rede zum Ermiichtigungsge-
setz vom 23. 3. 33 zur Grundlage nimmt. Konstitutiv zum Verstindnis der Wirkung der
Hitlerschen Reden ist das Verstindnis der Diskrepanz zwischen der Bedeutung, dem Inhalt
des Textes und der Bedeutung der cingesctzten prosodischen Mittel. Am Beispiel eines vom
inhaltlichen her vollig bedeutungslosen Satzes, der aber zu Beginn der Rede von Hitler in
der Art des rhythmischen Skandierens vorgetragen wird, verdeutlicht Schnauber die Folge-
wirkung der Diskrepanz von Inhalt und Prosodik. Der Horer, der durch die Mittel der Pro-
sodik auf die Eindruckscbene von etwas duerst Wichtigem und Bedeutungsvollem ,hoch-
geschraubt™ wird, verliert die Relation zwischen der Bedeutung des Textes und der Bedeu-
wng des prosodischen Mitteilungswertes. ,,Und da er den Text und dessen begriffliche Lo-
gik fiir weniger bedeutend halten mug, als ihn die Prosodik zu vermitteln versuch, gibt er
sich automatisch dem bedeutender Scheinenden hin, nimlich dem Mitteilungswert der Pro-
sodik™ (S. 50).

Die spezifische, im Grunde dem Inhalt inadiquate Art der rhythmisch-melodischen Glie-
derung der Reden Hitlers erzeugt die gleiche Wirkung. Auch in Hitlers Klan gfarbensteige-
nng ist das Mifverhiltnis zwischen der Bedeutung des prosodischen Mitteilungswertes
tnd der inhaltlichen Aussage zu konstatieren: ,,Und wie schon bei den iibrigen Mifverhilt-
nissen bzw. Diskrepanzen, so ist auch hier die grundsirzliche Wirkung, daf sich der Zuho-
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rer mehr und mehr von der Bedeutung des Textes 16st und der stirkeren Eindruckskraftidg
prosodisch-emotionalen Mitteilungswerte hingibt"" (S. 100). Dem einher geht imm _
Ausschaltung der Denkfunkrion der Grofhirnrinde (S. 83), wodurch es Hitler ermagl
wird, sodann positiv bestimmte, iber die Emotionsschichten gesteuerte Meinungen, St
mungen und Reaktionen aufzuoktroyieren. Hitler selbst kannte die von Schnauber ana
sierten prosodischen GesetzmiRigkeiten natiirlich niche, was allerdings kein Argume
gen Schnaubers These ist. Schnauber weist ausdriicklich darauf hin, daf die prosodischi
Wirkungsméglichkeiten bei thm , weitgehend habituell verankert waren™ (5. 1 13 f)u
von thm kaum rational berechnet wurden. A

Durch Schnaubers Untersuchung scheint die von vielen Biographen Hiters* vertrete
These, daR es cher das Wie der Reden Hitlers als deren Inhalt gewesen sei, was ihre Wi
kung bedingte, untermauert zu werden. Allerdings wire es falsch, diesen Gesichtspunl
iiberzubewerten, Hitler selbst war zumindest der Inhalt seiner Reden weitaus wichtiger:
die Rederechnik. \

Dies zeigt schr deutlich das von W. Maser herausgegebene und bearbeitete Tagebuchw
Paul Devrient, cinem deutschen Operntenor der zwanziger und dreifliger Jahre, der'w
April-November 1932 Adolf Hitler Schauspiel- und Rhetorikunterricht gab.*? Diese Tt
sache war bisher nicht bekannt, da Devrient sein Tagebuch 40 Jahre lang geheimgehal
hatte. Erst nach dem Tode Devrients (cigentlich: Sticber-Walter) stellte sein Sohn das I
gebuch W. Maser zur Verfiigung, Hitler lieR sich allerdings nicht ctwa deshalb von Dy
rient Unterricht erteilen, weil er meinte, Nachhilfeunterricht als Redner zu benotigen. B
Grund war vielmehr ein medizinischer. Der HNO-Arzt Dr. Dermitzel hatte ihm Devri
empfohlen, weil er u. a. eine gefihrliche Uberstrapazierung von Hitlers Stimmbindel
gnostiziert hatte. Obwohl Hitler sicher in gewissem MaRe von Devrients Unterricht pre
tierte, so ergibt sich dem Leser doch ein Bild stindiger Auscinandersetzungen und
nungsverschiedenheiten zwischen Devrient und seinem Schiller Hider, Der Grund d s
Auseinandersetzungen liegt hauptsichlich darin, daf Hitler gegeniiber Devrient immer: -;.
der auf dem Primat des Inhalts vor der Technik beharrte. ,,Das Thema gehtvor. . . Ichh
te Beifall, viel Beifall . . . Der Erfolg entscheidet! Und ich habe ihn!" (S. 170) hale Hit
seinem Lehrer entgegen. Gegeniiber den angestrengten Versuchen Devrients, Hitlers g ans
Augenmerk auf die Redetechnik zu legen, erklirt Hitler selbst: ,Ist die Technik da nichts
das Salz in der Suppe?** Auf Devrients Antwort: ,,Aber nein! . . . sie ist die Suppe s
entgegnet Hitler: ,Das ist Zynismus, wenn ich Technik verwenden soll, wo ich erschiitti
will (S. 193). Maser, der Devrients Tagebuch kommentiert, arbeitet gerade diese wid
gen Aspekre nicht heraus. Im Gegenteil. In Anlehnung an Schnaubers Untersuchung vert
er die These, daf es das Wie der Hitlerschen Reden sei, was ihre Wirkung beding
(S. 68 ., 162 if.). Demgegeniiber stiitzt die Auswertung von Devrients Tagebuch vielm
nachtriiglich die von Fest (dem das Tagebuch von Devrient noch nicht bekannt war) vers
tene Ansicht: ,.Das Phinomen des massenbewegenden Agitators Hitler hat denn auch 8
zum Teil mit seiner ungewdhnlichen, trickreich erginzten und gesteigerten Rednergabe
tun; nicht weniger wichtig war die Sensibilitit, mit der er diese Stimmungen des erbi
Biedermannes aufzuspiiren und dessen Wunschbildern zu entsprechen vermochie .. 8
Dieser Ansicht ist zuzustimmen, nur kiime es darauf an, diese These einmal anhand einer$
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sematischen Untersuchung der Thematik und des argumentativen Aufbaus der Hiderschen
Reden zu Oberpriifen,

Auch unter diesem Aspekt gewinnt das Quellenwerk , Hitler, Simuliche Aufzeichnungen
1905-1924", das Eberhard Jackel und Axel Kubn 1980 nach iber zehnjihriger Arbeit
herausgeben konnten, cine ganz besondere Bedeutung.** Denn, so wichtig alle Erklirungs-
modelle fiir Hitlers Erfolge sind, so miissen sic doch, neben dem wichtigen Kriterium der in-
neren Logik, vor allem der Erfordernis der Ubereinstimmung mit den Primirquellen ent-
sprechen. Andernfalls bleiben sie, wie das Beispicl Binion deutlich demonstriert, interessante
theoretische Konstruktionen, die aber , gleichwohl mit Geschichuserklirung kaum noch et-

was zu tun” haben ¢

Die .Simtlichen Aufzeichnungen™ Hitlers sind nur der erste Teil eines umfassenderen
Projekts des Instituts fiir Zeirgeschichte. So ist z. B. eine Verdffen tlichung der Aufzeichnun-
gen Hitlers von 1925-1933 geplant, oder, da der Umfang des Materials Grenzen setat,
doch zumindest ein Verzeichnis dicser Quellen. Die ,.Simdichen Aufzeichnungen
1905-1924" umfassen sowohl dic von Hitler geschriebenen oder unterschriebenen Auf-
zeichnungen, als auch Aufzeichnungen iiber von Hitler gesprochene AuRerungen. Neben
Niederschriften oder Berichten iiber Hitlers Reden enthilt die Quellenedition u. a. von Hit-
ler angefertigte Stichworte fiir seine Reden, von Hitler verfafite Aufsitze und Rundschrei-
ben, sowie Gedichte, Briefe und Postkarten von Hitler. Das Wichtigste sind natiirlich Hit-
lers Reden, die bisher héchstens vercinzelt verdffentlicht waren* und jetzt erstmals in einer
nach strengen wissenschaftlichen Grundsitzen edierten vollstindigen Sammlung auch ei-
nem breiteren Publikum zugiinglich gemacht werden. Hiermit sollte ein Anstof fiir die Hit-
ler-Forschung gegeben sein, bisher oft vertretene Thesen und Erklirungen fiir Hitlers Mas-
senerfolge kritisch zu iiberpriifen. War es z. B. wirklich so, daR Hitler deshalb Erfolg hatte,
weil er jedem alles versprach™#® und er ,.cin Meister in der Kunst (war), das zu sagen, was
seine jeweiligen Zuhérer horen wollten® #*° Oder war dies in nicht héherem Mafe der Fall,
als dies wohl bei allen Politikern — auch heute — zutrifft? Solche Fragen gilt es niche abstrake
zu beantworten, sondern anhand der Primirquellen zu iiberpriifen, wozu die umfangreiche
Quellenedition von Jickel und Kuhn reichhaltiges Material liefert.

Zu hoffen wire, daR nach der Herausgabe dieses hervorragenden Quellenwerkes und der
nun schon mehrere Jahre verfiigbaren — ebenfalls schr wertvollen, aber leider unvollstindi-
gen und mit dem Werk von Jickel und Kuhn nicht vergleichbaren - Zusammenstellung von
Hitlers Reden und Proklamationen der Jahre 1932-45% bald die Liicke der [ahre
1925-31 geschlossen wird. Da es schlieRlich die Jahre 1929-32 waren, in denen Hitler
seine groften Erfolge (vor der Machtergreifung) errang, wire eine méglichst vollstindige
Verfiigbarkeit gerade der Reden und Aufsitze Hitlers aus dieser Zeit die notwendige Vor-
aussetzung zu ciner historisch fundierten Erklirung seines Massenerfolges. Andererseits ist —
zuletzt von Thies, allerdings in anderem Zusammenhang — zu Recht auf die . Gefahr einer
Hitler-Scholastik, dic sich in der Exegese seiner Schriften erschopft'*! hingewiesen worden.
Um Hitlers Massencrfolge zu erkliren, geniige es letztlich eben nicht, blof zu fragen, was
Hitler sagte, meinte, wollte usw., sondern man muR vor allem fragen, wie dies denn vom
wVolk™ aufgenommen wurde, um von daher zu einem Verstindnis des Wechselverhaltnisses
wischen Hitler und den Massen zu kommen.
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Eitler und die Massen

Dies ist auch das Thema der Untersuchung von J. P. Stern: ,Hitler — Der Fithrer und d
Volk* 32 Stern will Hitlers politischen Erfolg erkliren, . der in der deutschen Geschichtes
nesgleichen nicht hat" (S. 16). ,Die cigentlichen Fakten des Falles = darunter vor allemd
Verwandlung des Niemand aus Wien in den Fithrer GroBdeutschlands - sind so auf
dentlich, daR sie kaum einen Sinn ergeben, wenn man sic nur im Raum stehen 1aB¢” (S.

Um die Hauptfrage des Buches, nimlich welche Verbindung zwischen Hitlers Bek
nissen auf der einen und den Werten und Uberzeugungen der deutschen Gesellschaft aufd
anderen Seite bestand (S. 8) zu kliren, untersucht Stern die ,sehr konkreten Angste ung
Aspirationen seiner Zeitgenossen™ (S. 15), die Hitler nur zum Ausdruck brachte. Da
die Intellektuellen, bzw. deren Hoffnungen, Aspirationen usw. mehr zu Wort komm
der _einfache Mann aus dem Volk", liegt viclleicht micht nur an Sterns Fachgebiet (
Professor fiir deutsche Literatur am University College in London), sondern auch an de
sumindest 197§ noch — zum Teil recht schlechten Quellenlage iber den , Allrag im
Reich®, So erfihrt man bei Stern manchmal zu viel iiber Literaten und Philosophen
wenig iiber die Motive der breiten Massen und vor allem der unteren Schichten des Vi
Im iibrigen ist es bestimmt eine treffende Beschreibung, wenn er Hitler als ,,Repris
(so die Uberschrift des ersten Kapitels) interpretiert. Daf§ Hitlers Ansichten oft nur
prisentierten, ,was vicle seiner Zeitgenossen crhoffien und fiirchteten, allerdings in
stirkeren, kompromiflloseren und radikaleren Form™ (S. 17), wird ja bereits in Fests
Biographie an vielen Stellen betont, Auch Sterns Verweis auf ein , perverticrtes i
Bediirfnis als Grund fiir die Anzichungskraft des Fiihrerwillens™ (S. 95) ist zwar wi
wird aber auch von ihm nicht weiter ausgefithrt als bei vielen anderen Autoren, die vori
diese These vertreten haben. Sehr fragwiirdig erscheinen hingegen Formulierungen, wi d
se: .. . . nicht Eroberung, sondern blinde Vernichtung war sein Ziel. Dies . . . war da
heimnis, das seine Anhiinger an ihn band; und nicht nur seinc Anhinger. Auf diesem h
chen Einverstindnis beruhte seine Karriere (S. 217). Wihrend solche Behaupt
nichts zur historischen Erklirung von Hitlers Massenerfolg beitragen, erscheint Sterns
weis auf Hitlers ,,Konzept vom authentischen ,inneren Exlebnis™ (S. 26) durchaus ibera
gend. Hitlers Anspruch, ,gerade dank dieser Echtheit der Erfahrung mit seinem inn
persinlichen Erleben der ., Leiden und Note des kleinen Mannes™ der wahre Reprisent
der Nation™ zu sein (8. 23), liBt sich in der Tat anhand vicler Quellen belegen. (£
Mein Kampf** argumentiert Hitler immer mit seinen ganz personlichen Etlebnissen o
Erfahrungen; et leitet seine Gedanken nicht auf deduktivem Wege aus theoretischen Pram
sen ab!)

Einen insgesamt iiberzeugenderen Versuch, das Verhiltnis  Hitler und das Volk™ &
damit die Ursachen fiir Hitlers Massenwirksamkeit zu erkliren, stellt Tan Kershaws St
Der Hitler-Mythos" dar.® Im Gegensatz zu Sterns Buch basiert Kershaws Untersuc
tatsichlich auf Quellen, in denen von den konkreten Stimmungen und Meinungen, ge 2
auch der ,cinfachen Leute”, berichtet wird. Damit verfolgt Kershaw einen methoda
neuen Ansatz: Kershaw ,.geht nicht biographisch der Person nach, sondern soziograpl
dem Image Hitlers. Er will nicht erncut darstellen, wer Hitler war, was er dachte, redetet
und wollte, sondern wie er von den verschiedenen Schichten der Bevélkerung gesehen
.erlebt wurde, vor allem von den einfachen Leuten™ (S. 7).
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Das Fundament der Dokumentation bilden die von dem Forschungsprojekt , Wider-
stand und Verfolgung in Bayern 1933-1945" zusammengetragenen periodischen Berichte
iber die politische Einstellung und das Verhalten der bayerischen Bevolkerung, die von ver-
schiedenen Amtern, Behérden, Parteigliederungen etc. erstattet wurden. Obwohl Kershaw
gewisse Fehlerquellen in diesen Berichten zugestehe (8. 19 ff.) und auch konzediert, daf
manches eben nur Bayern-spezifisch war, so kommt er doch insgesamt zu dem Schluf, daf
dic Viclzahl der vorliegenden Berichte ein tragfihiges Fundament zur Rekonstruktion der
Volksmeinung im Dritten Reich® darstellt. Kershaw untersucht zunichst die Entwicklung
des Hitler-Bildes in der Weimarer Republik und kommt dabei zu dem Ergebnis, ,.da die
Artraktivitdt, welche die NS-Bewegung in dieser Phase der zunehmenden Staats- und Wire-
schaftskrise bei groBen Teilen der Bevélkerung zu gewinnen vermochte, durch die Fiih-
rungsfigur Hitler bzw. den jetzt zu starker Entfaltung gelangenden Hitler-Mythos — wahe-
scheinlich mehr als durch die Weltanschauungsparolen und die breitgestreuten sozialen Ver-
sprechungen der NSDAP — vermittelt wurde” (S. 39). Allerdings handelt die Swdie nicht
hauptsichlich von der , Kampfzeit” der NSDAP in der Weimarer Republik. Hauptthema
ist viclmehr die Entwicklung und der schlieRliche Zerfall des Hitler-Mythos nach 1933,
Der Hitler-Mythos, so die Zentralthese von Kershaw, ,,bildete den entscheidenden Integra-
tionsrahmen des Regimes, weitgehend unabhingig von den tiglichen Reibungen und Aus-
einandersetzungen mit der Partei und bestimmten Mafnahmen oder Exponenten des Regi-
mes” (S. 132).

Kershaw versucht die konstitutiven Elemente des , Hitler-Mythos' zu ermitteln und hebt
dabei vor allem die pseudo-religiése Komponente hervor, ,In einer Zeit, als die Aussagen
der von der Kirche vermittelten christlichen Offenbarungsreligion in grofen Teilen der Be-
vilkerung an Glaubwiirdigkeit im wértlichen Sinne verloren hatten, war jene Form der
Kombination sikularisierter christlich-religioser Gefithle mit nationalen Heilserwartungen,
wie Hitler sie bot, besonders wirkungsvoll” (S. 91). In der Rolle des ,, Messias" vermochte
Hitler an starken pseudoreligiosen Heils- und Erlésungserwartungen der Massen anzukniip-
fen. Dabei, und dies ist vielleicht die wichtigste These der Untersuchung, wurde das oft
durchaus realitatsferne (S. 79, 123, 131) Hitler-Bild ,.ebenso von der Bevolkerung geschaf-
fen, wie propagandistisch in die Bevélkerung hineinprojiziert™ (S. 22).

Damit setzt Kershaw sich bewuRt von dem vercinfachenden Erklirungsschema fiir Hit-
lers Erfolg ab, wonach dieser nur das Ergebnis einer besonders raffinierten und technisch
perfekten Propaganda oder einer nicht niher erklirten ,,magischen Ausstrahlung™ der Per-
son Hitlers war. Zwar miflt auch Kershaw der Propaganda cinen groRen Stellenwert bei,
ebenso wichtig ist aber, daB ,,durch dic subjektive Art der Politik-Partizipation® (S. 22) der
Hitler-Mythos von der Bevélkerung selbst geschaffen wurde. Die Propaganda vermochte
wour zu aktualisieren und zu inszenieren . . ., was einer geniigenden inneren Glaubensbereit-
schaft entsprach™ (8. 69). Die ,,Elemente . . . der selbsttitigen ,Fabrikation® des Hitler-Bil-
des durch die Hitler-Gliubigen™ (S. 72) werden in Kershaws Studie chronologisch nachge-
zeichnet. Von entscheidender Bedeutung ist dabei der auffillige Kontrast zwischen dem ne-
gativen Image der Partei und dem positiven Image des , Fiihrers”. Unter dieser Perspektive
wurde auch der 30. Juni 1934 von der ,, Volksmeinung" als entschiedenes Vorgehen Hitlers
gegen das ,Bonzentum™ und den Machtmifbrauch der NSDAP und der SA interpretiert
(S. 78). Dic Rohm-Affire, ein ,,Meilenstein in der Spaltung von Fithrer- und Partei- Image"
(S. 80) steigerte Hitlers Ansehen ebenso wie andere Fille brutalen und riicksichtslosen Vor-
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gehens. Wie schon die Aktionen gegen die KPD 1933 (S. §3) lieR auch Hitlers Vorgehg
gegen Rohm in der Bevilkerung das Bild des entschlossenen, schnell handelnden und ha
durchgreifenden Fithrers entstehen, was fortan ein zentraler Bestandteil des Hider-Myth
war. Wihrend die lokalen Parteigrofen weitgehend auf Ablehnung stiefen (S. 81~ 39]
Hitler selbst lange Zeit fiir breite Massen das genaue G:gcnsrudt zu den oft korrupten ki
nen Hitler am Ort. Auch der Kirchenkampf fithrte zwar zu einem starken Image-Vierl
der Partei, aber gleichzeitig wieder zu einer weiteren Anerkennung des , Fithrers"” (5. 109
Hitler war es, der die ,Radikalen™ in ihren antikirchlichen Aktionen bremste. )

Die verschiedenen auﬂcnpﬂllt:schcn Erfolge sowie die Beseitigung der Arbeitslosigle
verstirkten den H:d:ranrthus so weit, daf Hitler nach dem Abschluf des Munthnﬂ
kommens bereits ,cine ncue Dimension legendirer Unfehlbarkeit gewonnen™ _'
(S. 123). Schon wenige Monate vorher, nach dem Anschluf Osterreichs, hatte der Fi _.:.-'
Kult einen absoluten Héhepunkt erreiche: ,Wahrscheinlich markierte dieser Erfolg Hitl
iiberhaupt den Hohepunke seines Prestiges und seiner Popularitit, des grofiten ;
Ubereinstimmung und Zustimmung, die er je in der Bevolkerung zu verzeichnen hi
(S. 116). Wenn auch die Sudetenkrise (S. 120) und vor allem der Kriegsbeginn 1
(S. 133) zuniichst Zweifel an Hitlers Politik erzeugten, so schwanden diese doch ras --;'_'-
den schnellen militirischen Erfolgen. Besonders der Einmarsch deutscher Truppen in
am 14. Juni 1940 brachte ,dic Bewunderung fir Hitler auf den Zenit” (S. 136).
war er nicht nur in der offiziellen Propaganda, sondern auch in der Volksmeinung dcr
te Feldherr aller Zeiten. .

Der zunchmend ungiinstige Verlauf des Krieges seit Ende 1941 zchrte dann all ’ -
mehr und mehr auf, ,,was jahrelang die wichtigste Voraussetzung der Wirkung Hiders g
wesen war: sein Erfolgscharisma™ (5. 176). Die einzelnen Etappen, in denen die , quiles
miihselig(e)” Demontage (S. 150) des Hitler-Mythos erfolgte, zeichner Kershaw get
nach und untersucht dabei die cinzelnen Faktoren, die diesen Verfall beschle gt
(S. 176, 182). Allerdings war der Hitler-Mythos ,bis 1943 zwar keineswegs -
digt, aber noch immer sehr wirksam™ (S. 150).

Zusammenfassend 138t sich sagen, daf Kershaw als die Hauptursache von Hitl
folg, bzw. der Stabilitit seiner Herrschaft und seines Anschens, den Faktor des Pt
Kultes, die systematische Entfaltung des , Hitler-Mythos", betrachter. Weder die natio
sozialistische Weltanschauung, noch gar die NSDAP vermochten als wirksame Inte 2
tionskrifte im System des I1L. Reiches zu dienen. Besonders relevant fiir die Erklirung v
Hitlers Erfolg ist die von Kershaw stark betonte These, wonach der Hitlcr-Myt]m
nur von aullen, durch die Propaganda, in die Bevilkerung hineingetragen wurde, sor
ebenso von den Massen selbst kreiert wurde. Allerdings wiire hier die Untctsuchung
fortzusetzen. Es geniigt nicht, allgemein eine ,politische Glaubenssehnsucht™ (8. 54]
cine ,.grofie innere Bereitschaft zur Hitler-Verchrung™ (S. 53) zu konstatieren. Auchig
Hinweis auf ,.die vielen vor- und auBer-politischen, pscudnrchguo:scn quasi-crotischen Hei
Erlésungs- und Hingabe-Bediirfnisse™ (S. 66) der Bevolkerung ist zu nllg-:_-mcm F
Frage nach den ,sozialpsychologischen Wirkungsvoraussetzungen des Fiihress™ (S. 12]
schopfend zu beantworten. Zwar ist mit dem Hinweis auf die pseudoreligiose Kompone
des Fithrer-Kultes sowic auf dic Tendenz der Massen zur Personalisierung politischen '@
schehens ein wichtiger Aspeke erwihne, doch kime es darauf an, diese Ansitze auf cinert
zialpsychologisch fundierten Grundlage weiter zu erforschen.*
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Einen Versuch, in diese Richtung .,sozialpsychologische Aspekte der Fihrerherrschaft™
zu analysicren, stellt Lothar Kettenackers Beitrag® auf der vom Deutschen Historischen In-
gitut in London vom 9.— 11. Mai 1979 veranstalteten Tagung dar. Ahnlich wie Kershaw
hetont auch Kettenacker, dafl der Hinweis auf die Manipulationstechniken der NS-Propa-
ganda nicht ausreicht, wenn es darum geht das Problem zu erhellen, ,,warum sich zahlreiche
Deutsche, nach 1933 mutmaRlich dic Gberwiltigende Mehrheit der Deutschen, mit dem
gsterreichischen Demagogen identifizierten™ (S. 98). Den Manipulationstechniken der NS-
Propaganda entsprach .eine spezifische Empfinglichkeit auf sciten der Anhingerschaft™
(S 102), deren Ursachen Kettenacker analysieren will.

Sein Ausgangspunke ist die oft konstatierte , Affinitit zwischen Mittelstand und Natio-
palsozialismus™ (S. 108 £.), die allerdings nicht ausschlicBlich unter soziookonomischen son-
dern auch unter sozialpsychologischen Aspekten untersucht werden miisse. Richtungswei-
send sei dabei dic von Theodor Geiger vorgenommene Unterscheidung zwischen Ideologie
und Mentalitat. Die Mentalitir, d. h. die ,geistig-seelische Disposition” (S. 109), des
Kleinbiirgertums, fand ihren Ausdruck uw.a. in der Idec von der Volksgemcinschaft
(S. 112). Dieser Begriff sei mehr als eine blofie Propagandaphrase gewesen. Vielmehr habe
sich in der nationalsozialistischen Volksgemeinschaft eine ,zwar schwer begreifliche, irratio-
nale Partizipation manifestiert, gewill keine politische Meinungsbildung, aber doch eine
ernsizunchmende WillensiuBerung, nicht blof plebiszitire Akklamation™ (S. 116). Teil-
weise sei dem Nationalsozialismus sogar eine Integration der Arbeiterschaft iiber das Be-
wulltsein gelungen (S. 118). Ausgehend von diesen Thesen wird Hitlers Erfolg begreiflich.
Dieser kinne weder ausschlieBlich aus den besonderen Zeitumstinden, noch aus seinen per-
sinlichen Fahigkeiten erklirt werden. ., Der sozialpsychologische Konnex zwischen Fiihrer
und Gefolgschaft . . . lag im Falle Hitlers nicht in seinen sogenannten ,Endzielen’, sondern
in der Inkarnation kleinbiirgerlicher Mentalitit. Inkarnation bedeutet in diesem Zusammen-
hang die Profilierung, sozusagen die plastische Herausbildung, dieser zunichst als gewdhn-
lich empfundenen Mentalitit zur Ideologie™ (S. 119). Hider selbst war sozusagen ,aus
demselben Holz geschnitzt™ (S. 122) wie seine kleinburgerliche Gefolgschaft. Er war von
seiner sozialen Herkunft her Teil jener kleinbiirgerlichen Schichr, die vom sozialen Abstieg
bedroht war und blieb auch in seinem Privatleben zeitlebens dem kleinbiirgerlichen Milieu
weu (S. 123). Auch die Kricgserfahrung teilte er mit seinen Zeitgenossen, und dies ermég-
lichte es ihm, sich als der ,cinfache und einfach gebliebene Frontsoldat als Sprachrohr der
um den Sieg betrogenen Generation Geltung (zu) verschaffen™ (S. 125). , Die Verabsolutie-
rung von aulergewdhnlichen Erfahrungen, die Hitler mit anderen seiner Generation teilte,
und ihre ideologische Aufwertung bildeten die sozialpsychologischen Rahmenbedingungen
fiir seinen spiteren Erfolg™ (S. 127). Hitlers Erfolg ist — so Kettenackers Zentralthese —
letztlich nur zu begreifen, wenn man ihn als Exponent ciner spezifisch-kleinbiirgerlichen
Mentalitiv erfafit und den Nationalsozialismus als Verkérperung einer , grundsitzlich neu-
¢(n) Variante des Revolutionsbegriffs* (S. 130), nimlich des verspatcten Aufstandes der
Keinbiirgerlichen Massen gegen die Moderne.

Schr zu bedauern ist, daf Kettenackers Gedanken auf der vom Deutschen Historischen
Institut veranstalteten Tagung wenig beachtet worden sind.* Es bleibt zu fragen, ob dic
von ihm aufgeworfenen Fragestellungen — gerade unter dem Gesichtspunke ciner Erklirung
von Hitlers Massenerfolgen ~ nicht wichtiger sind, als das heftig umstrittene Problem des
Verhiltnisses von Planung und Improvisation, von Monokratie und Polykratie usw.
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Gegeniiber dieser hiufig iiberbetonten Frage gilt es fiir dic Hitler-Forschung den spite
stens mit Bests Hitler-Biographie®” aufgeworfenen Problemen des wparadoxen” Charakee
der Hitlerschen Programmatik, der in der Hitlerbewegung zum Ausdruck kommenden t
fen Sehnsiichte und Bediirfnisse der Massen und der sozialpsychologischen Verbindung
schen Fithrer" und ,,Gefiihrten™ verstirkt nachzugehen. Zu hoffen ist, daf die Hitler
schung dabei auch neue Fragestellungen, wiez. B. die von Tallgren, Kershaw und K
ker formulierten, gemiB der ihnen zukommenden Relevanz fiir eine Deutung von Hitler

Erfolgen, beriicksichuigt.

| Sodic Uberschrifi des SchluRkapitels von: Ernst Deuerlein, Hitler. Eine politische Biographic, Minchen 1969, 5. 158,

2 Eberhard Jickel, Hitlers Weltanschauung (val. Anm. [16]), §. 147. f

3 chenda, 5. 146§
Im vorlicgenden Aufsarz kiinnen natirlich nicht alle Erklsrungsversuche auch nur benannt, geschweige dean dargestel]
und diskutiert werden. Dies bleib ciner in Arbeit befindlichen umfangreichen Untersuchung { . Erfolge und Scheitern
lers - Ecklirungsversuche in der Hitler-Forschung. Eine kritische Sichung ) vorbehalten. In verlicgendem Ul
sollen haupesichlich in den letzten Jahren erschiencne bew. neu aufgelegre Arbeiten unter dem Aspeke besprochen
inwickern sic cine Erklirung fir Hitlers Ecfolge ermbglichen. Einen aligemeinen [berblick iber die Hider-
vermittele; Wolfgang Michalka, Wege der Hitler-Forschung: Problemkreise, Methoden und Ergebnisse. Eine

schenbilan. Tn: Quaderni di storia 8 (1978) und 10(1979), 5. 1 §7-190, bew, 5. 123-151. Vgl. auferdem
Hi . Tendenzen, Ergebnisse und Perspektiven der gegenwirtigen Hidler-Forschung. In: Historische
226(1978), 5. 600-621; Gregor Schillgen, Das Problem cinee Hitler-Biographic. Uberdegungen anhand o
stellungen des Falles Hitler. In: Neue Politische Literatur 23(1978), 5. 421-434; K. D. Bracher: Probleme
spekiiven der Hitler-Interpretation, In: Ders., Zeitgeschichiliche Kontroversen um Faschismus, Towlitarismus,
keatiz, Minchen, 19804, 5. 79=100.
Ein susfihslicher Uberblick im Rahmen der Reibe . Ertrige der Forschung' von Gerhard Schreiber soll dem
der Wissenschaltlichen Buchgesellschaft erscheinen.

4 Konrad Heiden, Adolf Hitler, Eine Biographic, Bd. 1: Das Zeiralter der Verantwormmgslosigheit, 463 5., Unverar
wer Nachdruck der Ausgabe Zirich, Europa-Verlag, 1936, Milnchen, 1980; Bd. 2: Esa Mann gegen Europa. ¥
Zirich, Europa-Ved., 1937,

§ So stitzt sich Heidens Darstellung von Hitlers Wiener Zeir weitgehend auf die unzuverSssigen Berichie des Landstn
hers Hanisch, vl dszu: W. Maser, Dee Sturm auf die Republik. Friihgeschichte der NSDAP, Frankfurt/M. ~Be

Wicn 1981, 5. 70-75. 3
6 Joachim C. Fest, Hitler, Eine Biographic, Frankfurt/M. ~ Berlin ~ Wien 1980, S. 1045 (vgl. NPL 23 (197818
421 ).
7 Alan Bullack. Hitler, Eine Swdie iiber Tyrannei, Unverinderte Taschenbuchausg., 1. Aufl., Kronherg 1977, 5. 44
8 Deucrlein, 3. a O, (vgl Aam. [1]), 5. 162, a
9 Schastian Haffner, Anmerkungen zu Hitler, Miinchen 1981, S. 53 (vgl. auch NPL 23 [1978]. 5. 421 &),
10 William Carr, Adolf Hitker, Persdnlichkeit und politisches Handeln, 247 S., Verlag W. Kohlhammer, Srungare B

- Kﬂn] — Mainz 1980, (cogl. Originalausgabe 1978:  Hider. A Stdy in Personality and Politics™), (vgl. NPLS
[1979], 5. 403). g
11 Lothar Burchards, Hitler und dic Historische GroBe, 91 S., Universititsverlag, Konstanz 1979. _
12 David Irving, Hitlers Weg zum Kricg 1933-1930, 5405, Wilkelm Heyne Verlag, Minchen 1981 (cngl. Originak
gabe: The War Path. Hitlers Germany 1933-1939). S
13 Vgl z. B.: Peter Borowsky, Adelf Hitler, Hamburg 1980, 8. 123 oder: John Toland, Adolf Hider, Bd. 1, Beg
Gladbach 1981, 5. 521, 618, 624 (vgl. NPL 23 [1978], 5. 421 ff).
14a Eugene Davidson, Wic war Hitler maglich? Der Nihrboden ciner Dikeatur, 541 8., Econ Verlag, Driisseldorf = W
1980 (amerik. Originalausgabe: The Making of Adalf Hitler).
14b Helmus Heiber, Adolf Hitler, Eine Bingraphie, Berlin 1960, 5. 36,
15 Hans Mommsen, Mationalsorialismus eder Hiterismus? Klaus Hildebrand, Nationabsorialismus oder Hitlerisema
de in: Michael Bosch (Hrsg,), Persénlichkeit und Struktus in der Geschichte. Historische Bestandsaufnahme uad
sche Implikationen, Disseldorf 1977, 5. 62-71 baw. §5-61. 3
16 Eberhard Jackel, Hitlers Wirhanschawung, Enrwurf einer Hereschaft, 175 8., erw. und fberarh, Neuausgabe, Dreut
Verlags-Anstaly, Smurrgart 1981. .
17 Vgl Fest, 2. 2 O. (vgl. Anm. [6]), 5. 380. :
18 K. D. Bracher, Tradition und Revolution im Nationalsozialismus, in: ders.: Zeitgeschicheliche Konteoversen, i &
{vgl. Anm. (3]} 5. &6
19 ehends, S. 66.
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Werner Maser, Adolf Hitler, Mein Kampl, Geschichie, Ausriige, Kommentare, 412 5., Bechule Vn'hﬁ. Esslingen 1981
(6. vorm Autoz villig neu bearbeitete und ergiorte Auflage).
Mazers Versuch, den Sul brw. dic sprachlichen Formubierungen Hitlers i Mein Kampl™ generell abs schlechies
Deutsch™ abeuwerten. sicht die Ansichs won W. |. Lochuss entgegen, der anhand des Fremdwore-Gebrauchs in . Mein
Kampf' nachweisen will, daf Hitler ein . Sprachgenic™ war. (W. |. Loobwis, Dias Sprachgenic Adalf Hider dacgestellt am
Gebrauch der Fremdwaner, | 58 5., Hinhammer Verlag Minchen, o. ]. [19817]) Beide Ansichten, dic sich jeweils auf
= T. gute Belege stirzen lassen, sind in den von ihren Verfechtern vorgetragenen Gesamtwertungen einseitig.
Werner Maser, Adolf Hitler - Das Ende der Fihrer-Legende, 447 5., Econ Verlag, Disseldorf - Wien 1980. Dic dort
wvertretene These vom entscheidungsschwachen . Fithrer™ it allerdings nicht 5o neu, wie Maser und dic Werbung fr sein
Buch dies darzustellen versuchen Davon dafl _garee Hioriker und Biographengenerationen™ (S. 9) cin fakiches Bild
vom entscheidungsfresdigen Fihrer gezcichnet hivten und — so der Klappentext — Maser .mit dicsem Werk cin absolut
noues Fihres-Bild (prisentiert), das dic bisherigen Hider-Darstellungen villig revidient”, kasn nicht die Rede sein. Im
Gegenteil Angefangen bei Oldens Hitler-Bingraphie von 1936 und Trevor-Ropers Buch iber Hitlers levate Tage",
iiber die berithmue Biographic Bullocks bis zu den Biographien von Heber, Gievius, Fest, Sterm und des Arbeit voa Carm,
wurde die These von der Entscheidungmunfibigheit als wichtigem Charakieristtkum Hitlers pointient und explizit vertre-
sen. Gleichwohl sz Masers Buch insofern wertvoll, als dicse These hier einmal grimdlich und systematisch entwickelt end
arband der Quellen avsfithelich belegr wird, Vgl zum Thema Enucheidungsunfihigkeit”: Rudolf Olden, Hider the
Pawn, London 1936, 5. 191, 196, 301, 351, 355, 374, 5377 £, 402 £; H. R. Trevor-Roper, Hitlers letzte Tage,
Frankfurt/ M. = Berlin — Wien 1973, 5. 126, 169; Alan Bullock. 2. a. O, (vgl. Anm. [7]). 5. 176, 782 Helmut Heiber,
23 0. (vgl Anm. 14b), S. 34, $8; Hans Bernd Gisevius, Adolf Hitler, Eine Biographic — Versuch ciner Deutung,
Miinchen — Ziirich 1967, 5. 290, 314, 348, 373; Joachim C. Fest. 2. 2. O. (vgl Anms. [6]).5.751. 834 w2 m.; | P.
Stern, Hitler — Der Fiihrer und das Volk (vgl. Anm. [52]). 5. 155, 168; William Car, a. a. O, (vgl. Anm. [10]), 5. 27,
30, 32, 39, 42, 50, 62, 6%, 139, 147,
So heiflt ex 2 B auf 8. 347 der 4. Auflage (Esslingen 1974) noch: . Seit der Smunde. inderer(Hitler-R. Z.). . . dic Bihne
der Politk betrat, war er unbeirrbar, beherrschie er sein Metier meisterhaift . . . An der enosprechenden Stelle der Newsuf-
lage (5. 311) fehle diese Formulicrung ganz.
Vappu Tallgren, Hitler und dic Helden. Heroismus und Weltanschasung, = Annales Academiae Scientiarum Feanicac,
Disserrationes Humanarum Litterarem, 29, 278 5., Suomalainen Tiedeakatermiz, Helsinks 1981,
Bei threr Darstellung von Hiders Verhdlais zur Religion und #u den Kirchen hat Tallgren leider die wichtige Arbeit von
Klaus Scholder: Die Kirchen und das Dritee Reich, Band 1 Vorgeschichte und Zeix der Wusionen 1918-1934, Frank-
furt/M. — Berlin — Wien 1980, niche bericksichrigr. lhre These von der Wicheigkeit der Tarsache, daBl Hitler Katholik
war, wird von Scholder gut untermauert. Auch Scholders Kapitel Gber Hiters kirchenpolitische Grundeatscheidung™
(5. 110 L) ist in sciner Bedeumng fiir dic Hitler-Forschung nicht zu unterschitzen, Scholders diesheziigliche Verdicnse
wurden leider zu wenig beachtet, da die Hauptaufmerksamkeit seiner Kontroverse mit Vialk und Repgen um die Varge-
schichte des Reichskonkordats gewidmet wurde.
Max Domarus, Hitder, Reden und Proklamationen 1932-1945, Kommentiert von cinem dewtichen ZLentgenossen, Bd,
11: Untergang, Erster Halbband 1939-1940, Wicshaden 1973, 5. 1079.
chenda, 5. 1079,
Robert G. L. Waite, The Psychopathic God Adolf Hider, 482 5.. Basic Books Publishers. New York 1977
Vgl hierzu die sehr guie Kritik von Gerhard L. Weinberg in seiner Besprechung von Waites Buch. In: The American
Historical Review, Vol. 83 (1978) 1-3, 5, 75 3-7§6.
Dizse These wird auch von Binion (vgl. Anm. [32]) sowie von Helm Stierdin: Adolf Hitler, Familienperspektiven, Frank-
furt/M. 197§, vertreten. Stierlin vertrit: diese These allerdings im Zusammenhang mit seinem spezifischen Delegations-
Modell: ..Um seinen Auftrag als Delegicrer der Muster ausfiihren zu knnen, mufite Hitler Deurschland rur Museer ma-
chen™ (5. 153}
Wiaites Ansicht, dic , Endlosung™ sci auf Hitlers individuclle Schuldgefizhle, Sclbstmordgedanken (S. 370) und Phanta-
sxen (5. 37 2) sunichoufihren, gehe allerdings 2u weit, da dicse Ableitung das impliziert, was nicht (bew. : noch nicht?) be-
wekshar it dalf es Hitler selbat war, der den Befehl zur , Endlfsung™ gab.
Rudolph Binion: .. . . daf ihr mich gefunden habt™ Hitler und die Deutschen: eine Prychohistorie, Stattgan 1978, Auf
Bmmm?muhmwy:hohumﬂm&kﬂmgduhﬂgeHuhﬂhmhﬂm&xﬂhqu Vel
mur Duarstelbung seiner Thesen: Schillgen, 3 2 O. (vgl Anm_[3]). Es geniigt allerdings nicht, Binion methodalogisch zu
krinisieren. Dariiber hinaus mul festgestellt werden, daf seine Theoric mit der hitorischen Realitit niche ihereinstimmr.
Um hier sur kure die Richtung meiner Kritk anzudeuten, sel auf folgendes hingewiesen: Binions Argumentation beniht
auf der These, ,dal Hitlers expansionistisches Programm das Geheimnis seines Erfolges in Deurschland war™ (5. 94,
ihmlich: 8. 90, 109). Da aber das Lebensraum-Motiv, wegen dem die Massen Hitler angeblich folgten, in der Exfolgs-
Fhi!tﬂ} 1930 in Hiders Propagands kaum mehr auftauchte, was Binion auch rugeben mull (S. 97 £), ist or gezwungen,
thuchﬂﬁmﬁmmhﬁ:mudmdﬁnmﬁﬂﬁn\ﬁhwmniﬂm Nach Scpe. 1930, 50
Binion, _stimmte { Hitler) die ersten Takte seines vertrauten Refraing an und dberlic es dem Publikum, den Rest nachzu-
summen. D heile, er schlug das Ziel der Eroberung von Nihrboden durch das Thema der Beseitigung sozialer und poli-
tischer Gegensdtze an™ (S, 101). Wenn das Motiv Lebensraum zu ceabern fiir dic Massen das Motiv war, Hitler zu fol-
gen. warum propagierte er s dann pach 1930 niche besonders intensiv und offen. sondern verschwieg es baw, brachee es
- wic Binion dies konstruiert = nur in Form cines . Deckthemas™ (5. | 28) vor?! Abgeschen davon it Binions Argumerta-
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sion auch deshalb niche folgerichtig, bew. weist cinen bogischen Bruch auf, weil er cine sciner zentralen Voraw g
nimlich dafl Hitler den Senfgasangrifi mit der Jodoformbehandlung seiner Mutter in Zusammenhang brachte, gar nid
beweist. Hicrauf weist auch Caer hin (vgl. Carr, a. a, O (vgl. Anm, [10], §. 165).

33 Wilhelm Reich, Dic Massenpsychologic des Faschisms, Frankfure/M. 1977, 5. 54. Interessant in diesem 2
hang (Hitders ambivalentes Verhilinis pur Autoritit) ist folgendes Zitar aus Hitlers Erklineng anlifllich des R
sches™: Wir alle haben cinst water der furchubaren Tragik gebisten, dabh wir abs gehorsame uad pllichegeireuc Sa
pléealich ciner Revolte von Meuterern gegeniberstanden, dic e fertig brachten, sich in den Besitz des Staaves o
]qdﬂwqunswnnmmngmmdmmduhchlmgdﬂﬁmmdm Bespeke vor der Autorstit, i Gehg
geniber den von ihr ausgehenden Befehlen und Anordnungen, in der inneren Ergebenheit gegeniiber der B
des Staaves. Nun zwang uns dic Revolotion der Desertcure und Meuterer dis innere Loslsung von diesen Beg
Wir koanten den neven Usarpatoren keine Achung schenken. Ehre und Gehonam zwangen uns, thnen den
aufrusagen, Licbe zur Mation und zum Vaterland verpflichtere uns, sic zu bekricgen, die Amoral ihrer Geserze |
uns die Empfindung fiir dic Nowendigheit ihrer Befolgung, und so sind wir Revoluionire geworden” (Domas
a2 O, (vgl. Anm. [26]), 5, 411), Dies ist cin Schbibschritat zum Verstindnis Hitlers, das bisher — so weit ich sche =
sciner Relevanz nicht beachtet worden ist. Aufschlufizeich in diesern Zisammenhang ist auch folgendes Zitat vom 8.}
1936: Und ein gane schwerer EntschluR war es fiir mich, dic bayerische Regierung gefangen m nchmen uad in D
land eine nationale Revolution auspurafen (im Nov. 1923-R. Z.). Zum erstenmal muBite man enescheiden dber ek
und Tod, ohne selbst einen Befehl bekommen ru haben™ (Domarus, 5. 654).

34 Zum Problem der Jarenten Angs wgl. auch dic Arbeit von Rainer Tagni: Larente Angst: das Tabu der Abwel
schafi. Versuch ciner gasebeithichen Theoric des Menschen, Hamburg 1977 (iber Hiter: 234 ff) Wie Tagni, |
liches Phinomen. 'll"gl. auch: Dieter Duhm, Warensorukeur und zerstficre Zwischenmenschlichkeir. Zur polits
schen Begrandung der psychischen Sinuation des Individuums im Kapitalismus, Kéln 1975,

3§ Reich.a. a. O.(vgl Anm. [33]),5. §3. Schon Reich hate erkannt: Nur dann, wenn dic Strukiur ciner Fahrerpe
ket mit massenindividucllen Strukraren beeiter Kreise rusammenklingt, kann cin Fihrer” Geschichite machen™
Ohbgleich man Reichs Ansiche, die persdaliche Seruktur und Lebensgeschichre Hitlers sind fiir das Verstindnis
tionalseialismus von keinerlei Belang™ (5. §4) nicht zustimmen kann, trige sein Werk weit mehe rur Echellung
lers Massenerfolg bei, als z. B. Binions Buch,

36 Hams-Jirgen Eitner, Der Fihrer*. Hitlers Perstnlichkei und Charakuer, 430 8. Langen Miller Verlag, Minch
Wien 1981.

37 Vgl Carr, 2.2 O. (vgl Anm. [10]). S. 108-149.

38 Olden, 2 2. O. (vgl Anm. [22]). 5. 107.

39 Bullock, 2. . O. (vgl. Anm. [7]), 5. 50.

40 Irving, 2.a. O. (vgl Anm. [12]). 5. 33.

41 Cornclius Schnauber, Wic Hitler sprach und schrich. zwhjdﬁoﬁmdhwdﬁdnﬁmmm
Athendum Verlag, Frankfurt/M. 1972, !

42 .What docs Hitler say on these occasions? To discover the thoughts behind his words will not ocaupy much sp
are unimportant beside the other facvors in bis success™. Olden, . a. O (vgl. Anm. 22}, S. 108, ,In solchen Fillensi
beinshe gleichgilltig, sy Hitder cuge. Wi er es bringy, it das Awsachlaggebende, denn er ist der Meister ciner Form.
welcher der Inhalt zur Bedeutungdosigkeit verblafe™. Heiber, 2. 2. O. (vgl Anm. [14b]). 5. §5. :

43 Mein Schitler Hitler, Dias Tagebnsch seines Lehrers Paul Devrient, Bearbeiter und herausgegeben von Werner Maser2
5. llmgau-Verlag, Plaffenhofen 1973,

44 Fest, a.a. O. (vgl. Anm. [6]), 5. 216. ,

45 Eberhard Jickel - Axel Kubn (Hrsg ), Hider, S3mtliche Aufeeichaungen 1905-1924, 1313 5., Deutsche Verla
stale, Smattgare 1980.

46 So Martin Broszat gegen Binion. in: Kershaw, a. 2. 0. (vgl. Anm. [53]) {.Zur Einfihrung: Probleme der Hid
schung™). 5. 12.

47 Soz B in der Dokumentation von Ernst Deueriein: Hiders Eintrin in die Politik und dic Reichswehr, in: '-F
(1959). 8. 177-227. y

48 Borowsky. a o O. (vgl. Anm. [13]). 5. 79.

49 Teland, 2 2. O. (vgl Anm. [13]). 5. 488.

$0 Max Domarus hat Hitlers Reden und Proklamationen 1932-1945 heraus gegeben und kmnmum,vgl.m{

1 Jochen Thies, Architcke der Wielthermschaft, Dic Endricle™ Hitlers, Kaaigstein/Ts 1980, 5. 18

§2 ], P. Stern: Hitler - Der Fihrer und das Volk, 233 5., Deutscher Tascheabuch Verlag, Miiachen 1978 (Aus de
schen vom Autor und von Fred Wagner. Tieel der Originalzeigabe : Hider. mFtﬁrra.ndlhmepk[lmdlIII [

$3 lan Kershaw, Der Hider-Mythos. Volksmeinung und Propaganda im Dritten Reich, Schriftenreihe der Vierteljahrsl
fir Zeirgeschichte, Bd. 41. Mit ciner Einfihrung von Martin Broszat. 215 8., Deutsche Verlags-Anstale, Swu

$4 Weitcrhin wiire cs wichrig, Kerthaws Thesen anhand von anderen Regionalstudien zu coglnzen und zu iib
doch in der Untersuchung dber . Bayem in der N§-Zeit* dic lindlichen Bezirke gegendber den Industri

$3 Lothar Kcncnacker, Sonialpsychologische Aspekic der Fihrer-Hermschalt, in: Der o Fihrerstaar™ : Mythos und
Studien zur Seruktur und Politik des Dritten Reiches. Herausgegeben von Gerhard Hirschield und Lothar Kettend
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mit ciner Einleirung von Walfgang |. Mommsen, Verlagsgemeinschaft E. Kler— | G. Coma'sche Buchhandiung, Swn-
art 1981, 5. 98=132,

§6 gu Klaus Hildebrand in scinem sehe kritischen Beriche dber die Tagung: Klaus Hildebrand, Nationalsosishismus ohae
Hider? Dhas Diritee Reich abs Forschungagegensiand der Geschichtswissenschaft, in GWU 1980/5, 5. 289304

§7 Fews Bivgraphic scchr hier siellvenrerend fiir eine Reihe wichtiger Arheiten, auf die Foss sich 2. T, auch ausdriicklich be-
gicht. Wichtige Gedanken finden sich z. 8, bei: Martin Broszar, Soziale Motivation und Fihrer-Bindung des Nationalso-
zislismus, in: Wolfgang Michalka (Hrsg.): Nationalsozialistische AuBenpoliik, Darmstads 1978, 5. 92116, Broszats
besoaderes Verdienst licge in der Erkenntnis, .dafl die Hitlerbewegung dem gleicddeaitigen Verlangen nach Kontinuii
wnd Verinderung, das beeite Schichten der Bevblkerung crfillive, am meisien eatsprach™ (5. 93 £).

Anschrift des Verfassers: Rainer Zitelmana, Schodlemmersir. 22, 61 Darmstade-Arheilgen
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